¢.j. 8 Cm 271/2019-239

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni JUDr. Pavlou Petifkovou ve véci

zalobkyné: NC - Colout s.r.0., ICO 25904108

proti

sidlem 1. maje 62, 742 45 Fulnek
zastoupené advokatem JUDr. Dusanem Divisem
sidlem Purkynova 2121/3,110 00 Praha 1 - Nové Mésto

zalovanym: 1. Antonin W., narozeny dne xxx

bytem xxx

2. Petr S., narozeny dne xxx
bytem xxx

oba zastoupeni advokatem Mgr. Jifim Mikundou
sidlem Stefanikova 244/18a, 742 21 Kopfivnice

o vydani dokumentace

takto:

L Pokud se zalobkyné po prvém zalovaném Antoninu W. domaha vydani listin:

listina ¢. 1 - Smlouva o najmu prostor slouzicich k podnikani ze dne 10. 9. 2015 uzaviena
mezi zalobkyni a spole¢nosti NC Line a.s.,

listina €. 2 - Smlouva o zapujcce ze dne 3. 12. 2015 uzaviena mezi zalobkyni a spolecnosti
NC Line a.s.,

listina ¢. 3 - Smlouva o zapujcce ze dne 30. 12. 2015 uzaviena mezi zalobkyn{ a druhym
zalovanym,

listina ¢. 4 - Smlouva o vykonu funkce jednatele spolec¢nosti ze dne 19. 12. 2016 uzaviena
mezi zalobkyni a druhym Zalovanym,
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listina ¢. 6 - Smlouva o postoupeni pohledavky ze smlouvy o zaputjcce ze dne 30. 4. 2019
uzaviena mezi zalobkyni a druhym zalovanym,

listina ¢. 7 - Dohoda o rozvazani pracovniho poméru ze dne 20. 12. 2016 uzaviena mezi
zalobkyn{ a druhym Zalovanym,

listina ¢. 8 - Dohoda o poskytnuti informaci ze dne 23. 10. 2018 uzaviena mezi zalobkyni
a spolecnosti NC Line a.s.,

listina ¢. 9 - Smlouva o vykonu funkce jednatele spolec¢nosti ze dne 31. 7. 2015 uzaviena
mezi zalobkyni a druhym Zzalovanym spolu s dodatkem k této smlouvé ze dne 1. 8. 2015,

zaloba se zamita.

II.  Druhy zalovany Petr S. je povinen Zalobkyni vydat originaly téchto listin:

listina ¢. 10 - Smlouva o provozu a zajisténi vyrobnich pracovist’ ze dne 3. 11. 2015
uzaviena mezi zalobkyni a spole¢nosti NC Line a.s.,

listina ¢. 11 - Smlouva o zapujcce ze dne 30. 12. 2015 uzaviena mezi zalobkyni a prvym
zalovanym,

listina ¢. 12 - Smlouva o vykonu funkce jednatele spole¢nosti ze dne 19. 12. 2016 uzaviena
mezi zalobkyni a prvym zalovanym,

listina ¢. 15 - Dohoda o rozvazani pracovniho poméru ze dne 20. 12. 2016 uzaviena mezi
zalobkyn{ a prvym zalovanym,

listina ¢. 18 - Dodatek ze dne 16. 9. 2015 ke Smlouvé o poskytovan{ sluzby Business 24
uzaviené mezi zalobkyni a Ceskou spofitelnou, a.s.,

listina ¢. 20 - Smlouva o pfevodu obchodniho podilu ze dne 27. 8. 2015 uzaviena mezi
Ing. Milosem D., Ph.D. a obéma Zalovanymi,

listina ¢. 21 - Kupni smlouva ze dne 15. 10. 2015 uzaviena mezi Moravskoslezskym
krajem a zalobkyni spolu s pfedavacim protokolem.

III. Pokud se zalobkyné po druhém Zalovaném Petru S. domaha vydani listin:

listina ¢. 14 - Smlouva o postoupeni pohledavky ze smlouvy o zapujcce ze dne 30. 4. 2019
uzaviena mezi zalobkyni a prvym zalovanym,

listina ¢ 16 - Smlouva o Uétu ze dne 8. 6. 2015 uzaviend mezi Ceskou spofitelnou, a.s.
a zalobkyni, v¢etné podpisového vzoru,

listina ¢. 17 - Smlouva o poskytovani sluzby Business 24 ze dne 8. 6. 2015 uzaviena mezi
Ceskou spofitelnou, a.s. a zalobkyn,

listina ¢. 19 - Smlouva o vykonu funkce jednatele spolecnosti ze dne 31. 7. 2015 uzaviena
mezi zalobkyni a prvym Zalovanym, véetné dodatku ze dne 1. 8. 2015,

zaloba se zamita.

IV.  Pokud se zalobkyn¢ po obou zalovanych spole¢né a nerozdilné domaha vydani originala
téchto listin:

listina ¢. 22 - Notafsky zapis ze dne 6. 12. 2001, N 421/2001, NZ 370/2001 o zalozeni
zalobkyné, sepsany JUDr. MiloSem Vaiglem, notafem v Novém Jiciné,

listina ¢. 23 - Notafsky zapis ze dne 27. 5. 2015, N 438/2015, NZ 407/2015 o rozhodnuti
valné hromady o schvéileni rozdéleni a pfevodu podilu, sepsany JUDr. Josefem
Kawulokem, notafem v Ostrave,

listina ¢. 27 - Smlouva o spravé nastroju ze dne 7. 12. 2015 uzaviena mezi zalobkyni
a spolecnosti NC Line a.s.,

listina ¢. 28 - Smlouva o docasné vyrobni kooperaci ze dne 9.5.2017 uzaviena mezi
zalobkyni a spolecnostit MERON a.s.,

zaloba se ve vztahu k obéma Zalovanym zamita.

V.  Pokud se zalobkyné po obou zalovanych spolecné a nerozdilné domaha vydani téchto listin:
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- listina ¢. 24 - Notatsky zapis ze dne 27. 8. 2015, NZ 471/2015, N 488/2015 o rozhodnuti
valné hromady o pfevodu podilu a piijeti novych stanov, sepsany Mgr. Sarkou Otipkovou,
notarkou v Novém Jiciné,

- listina ¢. 26 - Dodatek ze dne 11. 1. 2017 ke Smlouvé o poskytovani sluzby Business 24
uzaviené mezi zalobkyni a Ceskou spofitelnou, a.s.,

zaloba se zamita ve vztahu k prvému zalovanému Antoninu W.

Druhy zalovany Petr S. je povinen zalobkyni vydat originaly téchto listin:

- listina ¢. 24 - Notafsky zapis ze dne 27. 8. 2015, NZ 471/2015, N 488/2015 o rozhodnuti
valné hromady o pfevodu podilu a piijeti novych stanov, sepsany Mgr. Sarkou Otipkovou,
notarkou v Novém Jiciné,

- listina ¢. 26 - Dodatek ze dne 11. 1. 2017 ke Smlouvé o poskytovan{ sluzby Business 24
uzaviené mezi zalobkyni a Ceskou spofitelnou, a.s.

VII. Pokud se zalobkyné po obou zalovanych spolecné a nerozdilné domaha vydani zapisu

z valnych hromad Zzalobkyné¢ za obdobi od 10. 4. 2002 do 31. 7. 2015, Zaloba se ve vztahu
k obéma zalovanym zamita.

VIIL Druhy Zalovany Petr S. je povinen zalobkyni vydat originaly zapisu z valnych hromad

IX.

XI.

Ve

zalobkyné konanych ve dnech 30. 6. 2016, 25. 10. 2016, 29. 6. 2017 a 29. 6. 2018.

Pokud se zalobkyné po obou zalovanych domaha spolecné a nerozdilné vydani originala
zapisu z valnych hromad zalobkyné konanych ve dnech 30. 6. 2016, 25. 10. 2016, 29. 6. 2017
a 29. 6. 2018, zaloba se ve vztahu k prvému zalovanému Antoninu W. zamita.

Zalobkyné je povinna zaplatit prvému Zalovanému Antoninu W. na nakladech fizeni ¢astku
36 318,80 K¢, k rukam pravniho zastupce prvého zalovaného ve lhaté do tif dna od pravni
moci rozsudku.

Zalobkyn¢ a druhy Zalovany Petr S. nemajf vici sobé pravo na nahradu nakladu fizeni.

Oduvodnéni:

znéni zmeény zaloby pfipusténé usnesenim ze dne 27. 5. 2021 domahala se zalobkyné:

po prvém zalovaném Antoninu W. vydani originalt listin ve vyroku tohoto rozsudku
oznacenych ¢isly 1, 2, 3, 4, 6, 7, 8 a 9 a dale listiny oznacené ¢islem 5 - Smlouvy o zfizeni
zastavniho prava ze dne 21. 2. 2019 uzaviené mezi zalobkyni a druhym zalovanym,

po druhém Zalovaném Petru S. vydani originald listin ve vyroku tohoto rozsudku oznacenych
¢isly 10, 11, 12, 14, 15, 16, 17, 18, 19, 20, 21 a déle listiny oznacené ¢islem 13 - Smlouvy o zfizeni
zastavniho prava ze dne 21. 2. 2019 uzaviené mezi zalobkyni a prvym Zzalovanym,

po obou zalovanych spolecné a nerozdilné vydani originala listin ve vyroku tohoto rozsudku
oznacenych ¢isly 22, 23, 24, 25, 26, 27 a 28.

Pavodné se zalobkyné po zalovanych domahala i vydan{ téchto listin:

zadosti spolec¢nosti NC - Colour s.r.0. o evropské dotace na strojni vybaveni (i) sloupové vrtacky
VS 32 SATURN, (i) svafovactho stolu 3-280030-XD7 - Profesional Extreme 750,
(iii) tryskaciho zafizeni OPTIMA 12-22-T-3/7,5, (iv) 2x svafovaciho agregatu Fronius Magic
Wave 3000, (v) brousiciho stroje COSTA WD7-CVV, (vi) 2x automatického skladovaciho
systému KARDEX SHUTTLE XP 500, (vii) lisu na spojovaci{ material HEAGER 824, (viii) lisu
ohranovaciho TruBend 7036 (,,Dotace);

vefejnopravnich smluv o poskytnuti Dotaci; a

vystupu z kontroly finanénifho dfadu o poskytnuti Dotaci.
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Usnesenim ¢. j. 8 Cm 271/2019-59 ze dne 12. 8. 2020, které nabylo pravni moci dne 29. 8. 2020,
bylo fizen{ v této casti zastaveno z duvodu casteéného zpétvzeti zaloby jesté pfed zahajenim
jednani.

Usnesenim ¢. j. 8 Cm 271/2019-167 ze dne 9. 5. 2022, které nabylo pravai moci dne 27. 5. 2022,
bylo fizeni ¢asteéné zastaveno, pokud se zalobkyné¢ domihala po druhém Zalovaném Petru S.
vydani stejnopisu notafského zapisu NZ 99/2019 sepsaného dne 21. 2. 2019 jménem notarky
Mgr. Sarky Otipkové, kterym byla sepsina smlouva o ziizeni zastavniho prava k vécem movitym
mezi Antoninem W. jako zastavnim véfitelem a zalobkyni jako zastavnim dluznikem a zastavcem,
a dale pokud se zalobkyné¢ domadhala po prvém zalovaném Antoninu W. vydani stejnopisu
notaiského zapisu NZ 100/2019 sepsaného dne 21. 2. 2019 jménem notatky Mgr. Sarky Otipkové,
kterym byla sepsana smlouva o zizeni zéstavniho prava k vécem movitjm mezi Petrem S. jako
zastavnim véfitelem a zalobkyni jako zastavnim dluznikem a zastavcem. Ve vyse specifikovaném
rozsahu bylo fizeni zastaveno z duvodu zpétvzeti zaloby u tstniho jednani dne 9. 5. 2022. Toto
castecné zastaveni fizeni se tykalo listin oznacenych ¢isly 5 (zalovan Antonin W.) a 13 (zalovan Petr
S).

Zalobu doru¢enou soudu dne 10.10. 2019 odivodnila Zalobkyné tim, Ze oba Zalovani jsou
spole¢niky Zalobkyné. Prvy zalovany Antonin W. je stale jejim jednatelem. Druhy 7alovany Petr S.
byl z funkce jednatele odvolan valnou hromadou konanou dne 11. 4. 2019. Od 27. 8. 2015 dosud
je jednatelem Zzalobkyné jeji spolecnik Ing. Milos D., dr., MBA, LL.M. (dale jen ,,Ing. Milo§ D.%).
Dne 11. 4. 2019 byl valnou hromadou zalobkyné tfetim jednatelem zvolen Ing. Michal P., dr. (dale
jen ,Ing. Michal P.). Zalovani méli vidy v drzeni veskeré originly dokumentii Zalobkyné,
respektive pfed datem 20. 8. 2015 témito dokumenty disponoval také dfivejsi jednatel a zakladatel
zalobkyné Petr S., narozeny dne xxx. Soucasnym jednatelim zalobkyné Ing. Milosi D. a Ing.
Michalu P. Zalovani dokumenty odmitaji vydat. Oba Zalovani byli k vydan{ originalt ve vyroku
tohoto rozsudku specifikovanych dokumentt pfed podanim zaloby opakované vyzyvani jednak na
poradéch jednateld, jednak pisemnymi vjzvami. Druhy Zalovany Petr S. pouze dne 14. 3. 2019 v
reakci na poradu jednatelt ze dne 7. 3. 2019 predal Ing. Milosi D. kopie nékterych dokumentu,
zadné originaly vsak pfedany nebyly. V navaznosti na pisemné vyzvy ze dne 15. 5. 2019 druhy
zalovany Petr S. opét vydal pouze kopie nékterjch dokumentii s odivodnénim, Ze originaly k
dispozici nema. Archiv zalobkyné byl umistén v trezoru v kancelafi zalovanych v nemovitosti na
adrese xxx, ktera je ve vlastnictvi spole¢nosti NC Line a.s. ovladané zalovanymi. Prvy zalovany je
sice stale jednatelem Zalobkyné, originaly listin patficich Zalobkyni je vSak povinen zpfistupnit
ostatnim jednatelim. Druhy Zalovany Petr S. byl z funkce jednatele odvolan, po skonceni funkce
jednatele zadné originaly listin zalobkyné, které mél v drzeni, zalobkyni nepfedal.

Zalovani ve svém vyjadfeni k zalobé ze dne 10. 2. 2020 uvedli, Ze zalobu neuznavaji ani z ¢asti, ve
svém drzeni nemaji jediny original listiny patfici Zalobkyni, jehoz vydani se zalobkyné touto zalobou
domaha. Spolecnici a jednatelé Zzalobkyné¢ byli v naprosté shodé¢ az do konce roku 2018. Majoritni
spole¢nik zalobkyné a jeji jednatel Ing. Milos D. a také soucasny jednatel zalobkyné¢ Ing. Michal P.
byli zaméstnanci obchodni spole¢nosti NC Line a.s., jejiz jsou zalovani akcionafi a clenové
pfedstavenstva. V dusledku toho byly poméry uvnitt zalobkyné velmi neformalni. Spolecnik
a jednatel Ing. Milo§ D. mél piistup ke vSem dokladim spolecnosti, této moznosti také vyuzival.
Zapisy o tom, co, kdo a kdy pfevzal, se nepofizovaly. V fijnu 2018 ucinila spole¢nost NC Line a.s.
kroky vedouci k ukonceni pracovniho poméru Ing. Milose D. a Ing. Michala P. Od té doby se
datuji spory mezi tcastniky, kdy spole¢nik a jednatel Ing. Milo§ D. se snazi vyuzit nedostatkt ve
formalnim vedeni dokumentace a formalnich zalezitostech spojenych s vedenim spolecnosti
zalobkyné. Pfestoze je Ing. Milo$ D. jednatelem a spole¢nikem jiz od srpna 2015, az nyni po letech
tvrdi, ze nema nékteré dokumenty, toto dokonce tvrd{ i o zapisech z valnych hromad, kterych se
sdm zicastnil. Zalobkyné méla do mésice dubna 2019 formalné stejné sidlo jako obchodni
spole¢nost NC Line a.s., jejizz jsou zalovan{ statutarnimi organy. Slo pouze o sidlo formalni. Fakticky
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se provozovna zalobkyné i jeji administrativni zazemi nachaz{ v budové na adrese soucasného sidla
jiz od roku 2015. Zalobkyné budovu koupila kupni smlouvou ze dne 15. 10. 2015, od té doby
probihal postupny piesun vyrobnich i administrativnich ¢innosti do nového sidla. Zalovani majf za
to, ze si zalobkyné pfestéhovala vse, co ke své cinnosti potfebuje. Je zarazejici, ze zalobkyné
s pozadavky na vydani listin pfichazi a% po letech, kdy fakticky funguje v novém sidle. Rada listin,
jejichz vydani se zalobkyné¢ domaha, je dostupna z otevienych zdroji, konkrétné v obchodnim
rejstifku, v katastru nemovitosti, u smluvnich partnert odlisnych od zalovanych ¢i na webovém
rozhrani. Veskeré notafské zapisy jsou zalozeny ve Sbirce listin u rejstiikového soudu a kromé toho
je 1ze bez problému vyzadat od konkrétntho notafre. Kupni smlouva ze dne 15. 10. 2015 uzaviena
mezi zalobkyni a Moravskoslezskym krajem je dostupné u katastralniho tfadu. Smlouva s Ceskou
spofitelnou, a.s. o vedeni uctu véetné dodatku je dostupna u banky. Lze tedy uzavfit, ze Zzalovani
drz{ u celé fady listin jen ta vyhotoveni, ktera jim nalezi z toho titulu, Ze jsou druhou smluvni
stranou, nebo ze jsou statutarnimi zastupci druhé smluvni strany. Stejnopis urceny zalobkyni
nemaji. Kromé toho celou fadu listin lze opatfit z vefejnych zdroju, zaloba ma ryze sikandzni
charakter. Pokud jde o listiny, které maji Zzalovani v drzeni z toho duvodu, Ze byli druhou smluvni
stranou, ¢i statutairnim zastupcem druhé smluvni strany, zalovani jsou ochotni pofidit Zalobkyni
ufedné ovéfené fotokopie téchto listin a tyto tfedné ovéfené fotokopie zalobkyni vydat.

Podanim ze dne 20. 7. 2020 zalobkyné zalobu zménila tak, ze se domaha vydani originalt listin
specifikovanych ve vyroku tohoto rozsudku. Tato zména zaloby byla pfipusténa usnesenim ze dne
27.5.2021. V tomto podani dale zalobkyné¢ uvedla, Zze to byli vzdy jeden z zalovanych, ¢i oba
zalovani, kdo za zalobkyni jednotlivé listiny podepisovali. Veskera pro zalobkyni zasadni
dokumentace byla uloZena v sidle Zalobkyné v kancelafi (a zejména v trezoru) zalovanych v sidle
spole¢nosti NC Line a.s., pficemz Ing. Milo§ D. k tomuto trezoru nemél piistup. Zalovani tedy
originaly dokumenti prokazatelné drzeli, pokud nyni tvrdi, Ze listiny jiz v drzeni nemaji, je dtkazni
bfemeno na zalovanych. Nen{ povinnosti Zalobkyné¢ Zadat o vydani dokumentd smluvni partnery,
banku, notafe, apod.

Zavér o skutkovém stavu ucinil soud na zakladé téchto dukazu:

e Uplnym vypisem z obchodniho rejstitku zalobkyné, vedeného Krajskym soudem v Ostravé
(oddil C, vlozka 24915) bylo prokazano, ze zalobkyné vznikla dne 10. 4. 2002. Do 13. 5. 2019 m¢la
zalobkyné v obchodnim rejstifku zapsano sidlo na adrese Komenského 233, 742 01 Suchdol nad
Odrou, od data 13. 5. 2019 ma zalobkyné zapsano sidlo na adrese 1. méje 62, 742 45 Fulnek.
Soucasnymi jednateli zalobkyné jsou Ing. Milos D. (od 27. 8. 2015), Ing. Michal P. (od 11. 4. 2019)
a Ing. Jan V. (od 9. 10. 2020). V minulosti byli jednateli zalobkyné prvy Zalovany Antonin W. (od
10. 4. 2002 do 9. 10. 2020), druhy Zalovany Petr S. (od 10. 4. 2002 do 11. 4. 2019) a Petr S. (od
10. 4. 2002 do 21. 7. 2015). Spole¢niky zalobkyné jsou prvy zalovany Antonin W. (obchodni podil
o velikosti 10 %), druhy Zalovany Petr S. (obchodni podil o velikosti 10 %), Ing. Milos D.
(obchodni podil o velikosti 40 %) a VFC s.r.o. (obchodni podil o velikosti 40 %). Ing. Milo$ D. je
jako spolecnik zalobkyné zapsan od 27. 8. 2015. Do 9. 7. 2015 byl jako spolec¢nik Zzalobkyné zapsan
Petr S.

e Uplnym vypisem z obchodniho rejstifku, vedeného Krajskym soudem v Ostravé (oddil B,
vlozka 11100) bylo prokazano, ze spolecnost NC Line a.s. vznikla dne 23.4.2015, cleny
statutarnfho organu - piedstavenstva jsou Antonin W., Josef B. a Petr S.

e Svédek Tomas H. ve své vypovedi uvedl, ze je zaméstnancem zalobkyné od roku 2003 dosud,
jeho pracovni pozice je vedouci prodeje barvicich stroju. Dfive zalobkyné sidlila v Suchdole nad
Odrou, nyni sidli ve Fulneku. Vyrobni ¢ast se pfesunula v roce 2015, vedeni az pozdéji, mozna to
bylo v roce 2016. Od té doby, kdy se zalobkyné pfestchovala do Fulneku, se uz zalovani na jejim
fizeni fakticky vibec nepodileji. Pokud zalobkyné sidlila v Suchdole, mél svédek kancelat na
stejném patfe jako zalovani a Josef B. V kancelafi zalovanych a Josefa B. byl umistén trezor. Svédek
si mysli, e do tohoto trezoru Petr S. daval viechny dalezité dokumenty tykajici se chodu
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spolecnosti. V budové v Suchdole nad Odrou nebyly zadné kancelafské prostory, které by byly
vyhrazeny vyluéné zalobkyni. Bézné v kancelafich sed¢li spolecné jak zaméstnanci zalobkyné, tak
zaméstnanci NC Line a.s. V soucasné dobé ma zalobkyné archiv v jedné mistnosti v budové ve
Fulneku, tato mistnost se zamyka, svédek ma do mistnosti pfistup. Dokumenty zalobkyné jsou
umistény v Sanonech, jsou tam faktury, danova pfiznani, bankovni vypisy, vykresy ke strojum,
jinych listin si svédek neni védom. Ve Fulneku v kancelafi svédka je zhruba dva roky umistén
trezor, kde jsou penize a slozka s néjakymi listinami, svédek pfesné nevi, co v této slozce je. K
trezoru maji piistup svédek a Ing. Milo§ D. Listiny, které jsou nyni umistény v archivu ve Fulneku,
byly dfive v archivu v Suchdole. Uz v Suchdole byly listiny umistény v sanonech. Svédkovi tyto
$anony ptedala Hana S., Z4dny pfedavaci protokol véak nebyl vyhotoven. Svédek presné nevi, kolik
téch sanonu bylo, obsah $anonu nekontroloval, $anony se daly do bedny a odvezly.

e Svédek Ing. Josef B. - ¢len predstavenstva NC Line a.s. uvedl, ze v sidle spolec¢nosti NC Line
a.s. v Suchdole nad Odrou sedi v kancelafi s obéma zalovanymi, v této kancelafi je umistén trezor,
k nému jsou dva ¢iselné kédy, kazdy z Zzalovanych ma jeden kéd. O piesném obsahu trezoru svédek
nema informace.

o Svédkyné Katefina S. uvedla, 7e od roku 2002 je zaméstnina u spole¢nosti NC Line a.s.,
minimalné deset let pracuje jako asistentka pfedstavenstva. Svédkyné ma svij pracovni prostor
v openspace pfed kancelafi predstavenstva. V kancelafi predstavenstva sedi zalovani a Josef B.
Jejich kancelaf je zabezpecena elektronicky, je pfistupna na zakladé otisku prstu. V této kancelafi
je trezor, svédkyni neni znamo, kdo ma k trezoru piistup a co je jeho obsahem. Svédkyni neni
znamo, ze by v budové v Suchdole nad Odrou v minulosti byla né¢jaka mistnost, ktera by byla
vyclenéna ryze pro potieby zalobkyné.

e Svédkyné Hana S. uvedla, Ze od roku 2015 pracuje jako tcetni ve spole¢nosti NC Line a.s.,
zhruba dva roky je hlavn{ ucetni. Pro zalobkyni pracovala jako tcetn{ od roku 2002 do bfezna roku
2015. Pocatkem roku 2015 sedéla v kancelafi s panem H. a panem B. Listiny tykajici se zalobkyné
byly umistény v této kancelafi, a to riznym zpusobem, napftiklad ucetni doklady byly v sanonech,
nckteré listiny byly ve skfini, nékteré listiny byly na polici, apod. Neexistovala vsak pfesna evidence
téchto listin a listiny nebyly uzamceny ¢i jinak znepfistupnény. K listinam tedy meéla piistup
kterdkoliv osoba, ktera pfisla do kancelafe. V kancelafi méli v podstaté veskeré listiny tykajici se
zalobkyné, at’ uz slo o ucetni doklady, napfiklad faktury, dale také osvédceni o DPH, vypisy z
obchodniho rejstfiku, zakladatelské dokumenty, smlouvy o pfevodu obchodniho podilu,
zivnostenské listy, bézné smlouvy uzavirané v ramci obchodniho styku, apod. Zapisy z valnych
hromad tam vSak nebyly. Svédkyné z této kancelare fakticky odesla k datu 1. 4. 2015, pficemz az
do srpna 2015, kdy se zalobkyné¢ stéhovala do Fulneku, svédkyné pracovala uplné v jiné budoveé
NC Line a.s. V kancelafi zistali panové H. a B. Jak fakticky probéhlo stéhovani listin, nenf svédkyni
znamo. Pokud nasledné¢ svédkyné pfisla do Fulneku na navstévu za pany H. a B., vidéla u nich v
kancelafi spoustu Sanonu, nékteré byly jesté v krabicich, nékteré uz byly vylozené. Svédkyné
poznala, ze jde o Sanony, které predtim zakladala ona. V budové v Suchdole nad Odrou se uz na
konci roku 2014 vsechny listiny zalobkyné do kancelafe svédkyné nevesly, z tohoto divodu byly
nckteré sanony s ucetnimi doklady umistény do archivacnich krabic a tyto archivacni krabice byly
pfemistény na chodbu na témze patfe. Tato chodba byla volné pfistupna lidem sedicim v dotc¢ené
c¢asti budovy. Do archiva¢nich krabic vSak byly davany jen ucetni doklady, nebyly tam davany
mzdové doklady. Na chodbu byly dany také pfijaté a vydané faktury, pokladni doklady, bankovni
vypisy, prosté listiny, které jsou potieba pro danovou kontrolu. Na dané chodbé, kde byly
archivacni krabice umistény, sedéli jest¢ konstruktéfi a IT oddéleni. Ti tedy méli ke krabicim
pfistup.

e Jednatel zalobkyné Ing. Michal P. ve své ucastnické vypoveédi uved], Ze je jednatelem Zalobkyné
od dubna roku 2019. Od roku 2015 byl zaméstnancem spole¢nosti NC Line a.s. v pozici poradce
pfedstavenstva. V obou spole¢nostech bylo rozdilné pfistupovano k jednotlivym listinaim podle
toho, zda se jednalo o bézné operativni doklady (napfiklad ucetni doklady, bézné smlouvy), ¢i zda
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se jednalo o doklady statutarnftho charakteru, pfipadné¢ vyznamné smlouvy. Bézné operativni
doklady byly v drzeni pfislusnych zaméstnanct, napfiklad dcetniho ¢i obchodniho oddéleni.
Vyznamnéjsi listiny (listiny statutarntho charakteru, vjznamné smlouvy) mél v drzenf Petr S. Petr
S. tyto listiny mél umistény v §anonu v trezoru ve své kanceldfi. Zhruba 3krit nebo 4krat se stalo,
ze né&jaky dokument z tohoto trezoru pro svou praci potieboval. Petr S. pied nim trezor oteviel a
z $anonu piislusnou listinu vytahl. Dokumentace byla Petrem S. provadéna velmi peclivé. Jednatel
ke své praci ve vsech pifpadech potteboval listiny tykajici se spoluprace mezi zalobkyni a NC Line
a.s. Zalobkyné méla v trezoru vyhrazen svijj vlastni $anon. Ve spole¢nosti Zalobkyné do roku 2019
neexistovala zadna smérnice tykajici se nakladani s listinami, tato smérnice byla pfijata az v prvnim
pololeti roku 2019. Zalovany Petr S. svou funkci jednatele formalné vitbec nepiedal. Po skonceni
jednatelské funkce Antonina W. k pfedan{ rovnéz nedoslo, avsak Antonin W. v podstaté¢ nemél co
predavat. Zalobkyné fakticky sidli ve Fulneku od roku 2015, k formalni zméné sidla ale doslo
pozdéji. Jednatel se na st¢hovani zalobkyné do Fulneku nepodilel, a to ani na st¢hovani provozu,
ani na st¢hovan{ archivu. Jednatel Sanon patfici Zzalobkyni umistény v trezoru v Suchdole nad
Odrou nikdy blize nestudoval, na jeho obsah dovozuje z obsahu Petrem S. zaslanych fotokopii.
Jednatel se nebyl schopen vyjadfit k tomu, zda nékdy pfisel do styku s néjakymi originaly listin
vyhotovenych pfed rokem 2015. Uvedl, ze spousta listin byla vedena v elektronické podobé.

e Druhy Zalovany Petr S. ve své ucastnické vjpovédi uvedl, Ze pivodné byly spole¢nostmi
s rucenim omezenym jak zalobkyné, tak spole¢nost NC Line. V obou téchto spolec¢nostech mél
podil Petr S. S Petrem S. se zalovani ve spole¢nosti NC Line podnikatelsky rozesli, pficemz se
dohodli, ze jeho podil ve spolecnosti odkoupi. Ing. Milo§ D. a Ing. Michal P. byli v té dobé
zaméstnanci NC Line. Ing. Milos D. pfisel s navrhem, ze obdobna transakce by méla byt ucinéna i
v ramci zalobkyné, tedy ze by Zzalovani méli Petra S. vyplatit i ze spolec¢nosti zalobkyné. Spole¢nost
NC Line nebyla po rozchodu s Petrem S. v uplné dobré kondici, vyzadovala, aby se ji druhy
zalovany intenzivné vénoval. Vzhledem ke svému c¢asovému vytizeni druhy Zalovany souhlasil s
tim, Ze oba Zalovani prodaji kazdy z nich 40 % svého podilu v Zalobkyni Ing. Milosi D. Ing. Milo§
D. se tak stal vétsinovym spole¢nikem Zzalobkyné, kdyz zhruba od stpna nebo zafi 2015 vlastnil
podil o velikosti 80 % a zaroven se stal jednatelem. Pokud byl v minulosti jednatelem Petr S.,
veskeré dokumenty skladoval na oddéleni Zalobkyné, kde sedéli Tomas H. a Hana S. Druhy
zalovany tyto dokumenty fyzicky nepfebiral, vi to z komunikace s Petrem S., jeho manzelkou,
Toméasem H. iHanou S. Odté doby, kdy se Ing. Milo§ D. stal vétsinovym spole¢nikem
a jednatelem zalobkyné, byla praxe takova, Zze veskeré dokumenty tykajici se zalobkyné, a to i ty,
které podepisoval jeden z zalovanych, byly okamzité pfedany Ing. Milosi D. Pokud byla uzavirana
smlouva se spolecnosti NC Line a.s., vyhotoveni pro NC Line a.s. si ponechal druhy zalovany.
Original patiici zalobkyni v§ak byl predan Ing. Milosi D. K pfedan{ vsech listin Ing. Milosi D. doslo
bud’ bezprostfedné po podpisu, anebo pokud on podpisu piitomen nebyl, pak na nejblizsi poradé
vedeni. O téchto predanich zadné zapisy neexistuji. Po prevodu vétsiny svého podilu v zalobkyni
nemél druhy zalovany zadny logicky duvod pro to, aby délal néjakého administratora zalobkyni.
Druhy zalovany ma ve své kancelafi v Suchdolu nad Odrou trezor, v ném je umisténo cca 12 az 14
sanonu. Nenf to tak, ze by pouze vyhrazeny Sanon byl vénovan smluvnim vztahim mezi zalobkyni
a NC Line a.s. Smluvni dokumenty mezi témito spole¢nostmi jsou obsazeny ve vice $anonech. Ing.
Michalu P. byly z tohoto trezoru zpfistupnény pouze smlouvy mezi zalobkyni a NC Line a.s. Po
svém odvolani z funkce jednatele druhy zalovany zadnou agendu nepfedaval, nebot’ nemél co
pfedavat. Ing. Milo§ D. jako vétsinovy spolecnik a jednatel vzdy vsechny originaly listin patfici
zalobkyni obdrzel. Druhy zalovany ve svém drzeni nema zadné originaly listin patiici Zalobkyni.
Ve svém drzeni ma pouze originaly téch listin, kde jako druha smluvni strana figuroval bud’ on
sam, anebo spolecnost NC Line a.s., jejimz je statutairnim organem.

e Svédkyné Ing. Veronika B. ve své vypovedi uvedla, ze od prosince 2016 do prosince 2018 byla
zaméstnana jako ucetni u spolecnosti NC Line a.s., od ledna 2019 je zaméstnana jako ucetni
u zalobkyné. Svédkyné v ramci své pracovni agendy bézné piichazi do styku s veskerymi listinami
zalobkyné, které potfebuje pro ucetnictvi, jedna se napfiklad o faktury, dodaci listy, pracovni
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smlouvy, pojistné smlouvy, apod. Tyto listiny jsou umistény ve Fulneku v sidle Zalobkyné v archivu.
Kli¢ k archivu je umistén v uzamykatelné schrance, ke které ma kli¢c Tomas H. Tomas H. svédkyni
kli¢ na pozadani vyda, svédkyné pak ma k archivu neomezeny piistup, takto mohou postupovat i
jin{ zaméstnanci. Jaké listiny svédkyné z archivu odnasi, to nikdo nekontroluje. Pokud néjaké listiny
v archivu nebyly, nasledné je svédkyné vzdy alespon v kopii dostala. Po zalovanych svédkyné
pozadovala pracovni smlouvy a smlouvy o vykonu funkce. Od zalovanych obdrzela bud’ fotokopii
listiny, anebo naskenovany dokument v elektronické podobé. Smérnice ohledné obé¢hu dokumentt
ve spolecnosti zalobkyné existuje az nékdy od roku 2019. Pokud jde o zapisy z valnych hromad,
tyto svédkyné obdrzela v elektronické podobé nebo ve fotokopii od jednatele Ing. Michala P.

e Prvy zalovany Antonin W. ve své vipovédi potvrdil vipovéd druhého Zalovaného Petra S.
ohledné rozchodu se spolec¢nikem Petrem S. ve spolecnosti zalobkyné i v NC Line a.s. a ohledné
okolnosti pfevodu ¢asti obchodnich podila obou zalovanych Ing. Milosi D., ktery se v srpnu roku
2015 stal vétsinovym spole¢nikem zalobkyné, kdyz velikost jeho obchodniho podilu ¢inila 80 %.
Diale uved], ze veskeré listiny tykajici se podnikani zalobkyné byly soustfedény v kancelafi, kde sed¢l
Tomas H. Respektive pokud jde o dokumenty, které byly napfed v drzeni Petra S., prvy zalovany
se domniva, ze 1 Petr S. své dokumenty v této kancelafi skladoval. V roce 2015, kdyz se vétsinovym
spolecnikem stal Ing. Milo§ D., se Zzalobkyn¢ stéhovala do Fulneku. Byly odvezeny vsechny véci,
véetné listin, pfesné poznatky o tom, co konkrétné bylo odst¢hovano, prvy zalovany nema,
kazdopadné v prostorach v Suchdole nad Odrou nezustaly vibec zadné véci patiici zalobkyni, a to
ani listiny. Pokud prvy zalovany podepisoval néjakou listinu uz v dobé, kdy byl vétsinovym
spole¢nikem Ing. Milo§ D., uréité si tuto listinu neponechal, vzdy ji pedal Petru S., ten ji nasledné
pfedal Ing. Milosi D. nebo Ing. Michalu P. O pfesném obsahu trezoru v kancelafi v Suchdole nad
Odrou prvy zalovany nema poznatky.

e Ing. Milos D. ve své ucastnické vypovedi uvedl, ze Zzalobkyné se fakticky st¢hovala ze Suchdola
nad Odrou do Fulneku v 1été roku 2015. Stéhovali se jak provozni délnici, tak THP zaméstnanci.
Dokumenty zalobkyné se do Fulneku stéhovaly jesté dfive, nez se on stal vétsinovym spolec¢nikem
zalobkyné, pfesné informace o jejich st¢hovani tedy nema. Od doby, kdy se on stal vétsinovym
spolecnikem, bézné listiny typu faktur a jinych provoznich dokumentt méla u sebe Veronika B.,
listiny statutarnfho charakteru, jako napfiklad zapisy z valnych hromad, povéteni vykonem funkce,
dale smlouvy mezi NC Line a.s. a Zalobkyni mél u sebe Petr S. Spoleénici si v té dobé véfili, praxe
v nakladani s listinami se tedy poté, kdy vétsinovy podil ve spolecnosti zalobkyné nabyl on, nijak
nezménila. Jednatel do kancelafe zalovanych v Suchdole nad Odrou nemél piistup. Trezor v této
kancelafi v pfitomnosti jednatele obsluhoval toliko Petr S. V trezoru byl i $anon, ktery byl nadepsin
NC Colour. Tento jednatel osobné¢ vidél. Jednatel nikdy neprovadél zadnou revizi dokumentu,
které byly ze Suchdolu nad Odrou pfest¢hovany do Fulneku jesté pfed jeho pfichodem do
spolecnosti. Podle jeho informaci se vsak jednalo pouze o dokumenty nutné pro fungovani
provozu, nikoliv o dokumenty statutarniho charakteru.

e Piedivacim protokolem ze dne 14. 3. 2019 bylo prokazano, e druhy Zalovany Petr S. piedal
Ing. Milosi D. kopie listin ve vyroku tohoto rozsudku oznacenych cisly 10, 3, 11, 4, 12,7, 15a 8.

e Pripisem ze dne 15. 5. 2019 vyzval zastupce zalobkyné¢ advokat JUDr. Robert Foll, MBA oba
zalované k vydani originala vsech listin patficich zalobkyni, které Zalovani maji ve svém drzeni.

e Na vyzvu advokata JUDr. Roberta Folla, MBA ze dne 15. 5. 2019 reagoval druhy Zzalovany Petr
S. pipisem ze dne 9. 7. 2019, ve kterém zopakoval, Ze nemé ve svém drzeni zadné originaly listin
patficich zalobkyni. Déle druhy Zalovany sdélil, Ze pokud ma ve svém drzeni originaly néjakych
listin, které pati{ jemu osobné anebo spolecnosti NC Line a.s., je ochoten nechat vyhotovit a
zalobkyni pfedat ovéfené kopie téchto listin, neni vSsak ochoten pfedat originaly, nebot’ tyto
zalobkyni nepatii. Spolu s timto pfipisem zaslal Petr S. JUDr. Robertu Follovi, MBA kopie celkem
206 listin, pficemz z listin, které jsou pfedmétem tohoto sporu, se jednalo o kopie listin ¢islo 16, 17,
18, 206, 24, 20, 1, 21, 2, 27, 28, dale pak zapisy z valnych hromad Zalobkyné ze dne 31. 7. 2015,
30. 6. 2016, 25. 10. 2016, 29. 6. 2017 a 29. 6. 2018 (listiny oznacené cislem 25).
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e Potvrzenim o prevzeti dokumentace ze dne 19.7.2019 bylo prokazano, ze advokat
JUDx. Robert Foll, MBA piedal listiny zaslané Petrem S. Ing. Milogi D.

e Zapisem z pracovni porady jednatela zalobkyné ze dne 29. 4. 2019 bylo prokazano, Ze této
se ucastnili Ing. Milos D., Ing. Michal P. a Antonin W. Antoninu W. byla uloZena povinnost, aby
pfedal veskerou dokumentaci zalobkyné, kterou ma ve svém drzeni (originaly listin), Ing. Michalu
P., dale aby zajistil predani veskeré dokumentace Zalobkyné (originaly listin) od Petra S., to vie ve
lhaté do 13. 5. 2019.

e Zapisem z pracovni porady jednatelt zalobkyné ze dne 15. 5. 2019 bylo prokazano, ze této
se ucastnili toliko Ing. Milo§ D. a Ing. Michal P. Jednatelé konstatovali, ze Zzalovani Zalobkyni
nepfedali originaly pozadovanych dokumenti a rozhodli o povéfen{ advokata JUDr. Roberta
Folla, MBA fesenim situace.

e Zapisem z pracovni porady jednatelt zalobkyné ze dne 12. 2. 2019 bylo prokazano, ze této
se ucastnili oba zalovani a Ing. Milos D., dale jako hosté Tomas H., Karel B. a Ing. Michal P. Ing.
D. pozadal oba zalované kromé jiného k pfedlozeni smluv o pujckach jednateld, zapisa z valnych
hromad zalobkyné z let 2015 az 2018 a obchodnich smluv se spolec¢nosti NC Line a.s., dale o
vytvofeni kopif téchto listin za tcelem jejich archivace v provozovné ve Fulneku.

e Zapisem z pracovn{ porady jednatel ze dne 7. 3. 2019 bylo prokazano, ze této se ucastnili oba
zalovani a Ing. Milo§ D. Petr S. konstatoval, Ze Zalovani nevedou archiv zalobkyné, 7adaji Ing.
Milose D., aby jim zpfistupnil seznam dokumentl archivovanych v provozovné zalobkyné ve
Fulneku. Oba zalovan{ se zavazali poskytnout Ing. Milosi D. smlouvy o pujckach jednatelt. K
zadosti o poskytnuti zapist z valnych hromad Zalovani uvedli, ze kazdy jednatel ma svtj vlastni
zapis a neni potfeba nic pfedavat. Pokud jde o smlouvy uzavirané se spolecnost{ NC Line a.s., Petr
S. uvedl, Ze veskeré smlouvy za Zalobkyni podepisoval Ing. Milo§ D., pokud Zalovani dohledaji
smlouvy, které podepisovali oni, budou tyto predany Ing. Milosi D.

e Zapisem z pracovni porady jednateld Zalobkyné ze dne 6. 6. 2019 bylo prokazano, ze této
se ucastnili Ing. Milo§ D., Ing. Michal P. a Antonin W. Antonin W. pfedal original kupni smlouvy
uzaviené mezi zalobkyni a RADVISORY s.r.0. ze dne 2. 4. 2019. Dale sdélil, Ze v jeho drzeni
nejsou zadné dalsi dokumenty.

e Klistiné ¢. 1 - Smlouva o ndjmu prostoru slouziciho k podnikant:

Z totokopie této listiny bylo zjisténo, ze smlouva byla uzaviena dne 10. 9. 2015 mezi spole¢nosti
NC Line s.r.o. jako pronajimatelem a zalobkyni jako najemcem. Za zalobkyni smlouvu podepsal
Antonin W.

Prvy zalovany Antonin W. uéinil nespornym, ze smlouvu za zalobkyni podepsal, dale uvedl, Ze ji
ziejmé predal druhému Zalovanému Petru S. Druhy Zalovany Petr S. uvedl, Ze za pronajimatele
tuto listinu podepsal on, za najemce - Zalobkyni ji podepsal Antonin W. Byly vyhotoveny dva
originaly listiny, oba dva originaly pfevzal, pficemz original nalezejici pronajimateli dal do archivu
spolecnosti NC Line s.r.o., original patfici zalobkyni pfedal Ing. Milosi D. Ing. Milos D. pii
konfrontaci s Petrem S. pievzeti této listiny popiel. Petr S. uvedl, Ze Ing. Milo§ D. mu pievzeti
listiny nestvrdil svym podpisem, u pfevzeti listiny nebyl ani zadny svédek.

e Klistiné ¢. 2 - Smlouva o pujéce (Zapujcka):

Z totokopie této listiny bylo zjisténo, ze smlouva byla uzaviena dne 3. 12. 2015 mezi spole¢nosti
NC Line s.r.o. jako véfitelem (zapujcitelem) a zalobkyn{ jako dluznikem (vydluzitelem) dne
3.12.2015. Za véfitele smlouvu podepsal Petr S., za dluznika - Zalobkyni smlouvu podepsal
Antonin W.

Antonin W. ucinil nespornym, ze tuto smlouvu za zalobkyni podepsal, dale uved], ze ji pfedal Petru
S. Petr S. potvrdil, 7e original listiny od Antonina W. ptevzal, dile uvedl, e ho ptedal Ing. Milosi
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D. Ing. Milo$ D. pii konfrontaci s Petrem S. pievzeti listiny poptel. Petr S. uvedl, Ze Ing. Milo§ D.
mu pfevzeti listiny nestvrzoval svym podpisem, pfedani listiny nebyla pfitomna zadna jina osoba.
e Klistiné ¢. 3 - Smlouva o pujéce (Zapujcka):

Ze scanu téchto listin bylo zjisténo, ze v digitalni podobé existuji dvé verze smluv datovanych
30. 12. 2015. Smlouva byla uzaviena mezi Petrem S. jako véfitelem (zaptjcitelem) a zalobkyni jako
dluznikem (vydluzitelem) dne 30. 12. 2015. Na jedné verzi dokumentu je uvedeno, ze za zalobkyni
jedna Antonin W. a termin splatnosti je sjednan do 30. 12. 2016. Na druhé verzi smlouvy je
uvedeno, e za zalobkyni jedna Petr S. a termin splatnosti je sjednan do 30. 12. 2017. Mezi obéma
zalovanymi bylo nesporné, ze v obou pfipadech smlouvu za dluznika podepsal Antonin W., tedy
ze v jedné verzi doslo k pisafské chybé, pokud v zahlavi smlouvy bylo uvedeno, ze za dluznika
jedna Petr S. Tvrzeni, Ze obé verze smlouvy za Zalobkyni podepsal Antonin W., ucinila nespornym
i zalobkyné. Existenci dvou variant této smlouvy Petr S. vysvétlil tim, Ze dne 30. 12. 2015 byla mezi
nim a zalobkyni zastoupenou Antoninem W. uzavfena smlouva o zapujcce, ve které doslo k
pisafské chybé v terminu splatnosti, kdyz zde nespravné bylo uvedeno datum 30. 12. 2016. Zalovani
v podstaté¢ bezodkladné na tuto chybu v psani pfisli a jesté¢ tentyz den bylo vyhotoveno spravné
znén{ smlouvy s terminem splatnosti do 30. 12. 2017. Vyhotoveni smlouvy, ve kterém je pisafska
chyba - termin splatnosti do 30. 12. 2016, mélo byt spravné skartovano. Petr S. ucinil nespornym
tvrzeni Antonina W. o tom, ze mu original smlouvy patiici Zalobkyni bezodkladné po podpisu
predal. Déle Petr S. tvrdil, Ze original listiny nasledné piedal Ing. Milosi D., ten mu pievzeti listiny
nestvrdil svym podpisem, u pfedani listiny nebyl pfitomen zadny svédek. Ing. Milo§ D. pii
konfrontaci s Petrem S. predant listiny popfel.

o K listiné ¢. 4 - Smlouva o vykonu funkce jednatele spole¢nosti:

Z kopie této listiny bylo zjisténo, ze smlouva byla uzavfena mezi zalobkyni, za kterou jednal
Antonin W., a Petrem S. dne 19. 12. 2016.

Antonin W. ucinil nespornym, ze smlouvu za zalobkyni podepsal, dale uvedl, ze original listiny
predal Petru S. Petr S. ucinil nespornym, Ze original listiny od Antonina W. prevzal, dale uvedl, e
original listiny patifci Zalobkyni piedal Ing. Milosi D. Ing. Milo§ D. pfi konfrontaci s Petrem S.
pfevzeti listiny popfel.

e K listiné ¢. 6 - Smlouva o postoupeni pohledavky ze smlouvy o zipujcce uzavienid mezi
zalobkyni a druhym zalovanym ze dne 30. 4. 2019:

K této listiné bylo zalobkyni dolozeno toliko Oznameni o postoupeni pohledavky ze dne 3. 5. 2019,
kterym druhy Zalovany Petr S. Zalobkyni sdéluje, Ze smlouvou o postoupeni pohledavky ze dne
30. 4. 2019 postoupil svou pohledavku za zalobkyni ze smlouvy o zapujcce ze dne 30. 12. 2015
spole¢nostt RADVISORY s.r.o0. Toto oznameni o postoupeni pohledavky za zalobkyni pfevzal dne
3.5.2019 Tomas H.

Z této listiny tedy jednoznacné vyplyva, ze neexistuje zadna smlouva o postoupeni pohledavky
ze smlouvy o zapujcce ze dne 30. 4. 2019, ktera by byla uzaviena mezi zalobkyni a druhym
zalovanym Petrem S. Uzavieni takové smlouvy ostatné nepfipada v dvahu i s ohledem na to, Ze
zalobkyné a druhy Zalovany Petr S. jsou Gcastniky smlouvy o zaptjéce. Existuje toliko smlouva o
postoupeni pohledavky ze dne 30. 4. 2019, ktera vSak nebyla uzaviena mezi zalobkyni a druhym
zalovanym Petrem S., nybrz mezi druhym Zalovanym Petrem S. jako postupitelem a spole¢nosti
RADVISORY s.r.o0. ]ako postupnikem.

e Klistin¢ ¢. 7 - Dohoda o rozvazani pracovntho poméru:

Z kopie této listiny bylo zjisténo, ze dohoda o rozvazani pracovniho pomeéru byla uzaviena dne
20.12.2016 mezi zalobkyni jako zaméstnavatelem a druhym Zalovanym Petrem S. jako
zaméstnancem. Mezi Gcastniky fizeni bylo nesporné ze za zalobkyni jednal jeji tehdejsi jednatel
Antonin W. Antonin W. ucinil nespornym, Ze dohodu za Zalobkyni podepsal, dale uvedl, Ze jeji
origindl bezprostfedné poté piedal Petru S. Druhy Zalovany Petr S. pfevzeti origindlu listiny od
Antonina W. ucinil nespornym. Dale tvrdil, Ze listinu pfedal jednateli Zalobkyné Ing. Milosi D. Ing.
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Milo§ D. mu pfevzeti nestvrdil podpisem, u pfedani nebyl zadny svédek. Ing. Milo§ D. pii
konfrontaci s Petrem S. pfevzeti listiny popfel.

e Klistiné ¢. 8 - Dohoda o poskytnuti informac:

Z kopie této listiny bylo zjisténo, ze dohoda byla uzaviena mezi spolecnosti NC Line a.s. jako
zadatelem a zalobkyni jako poskytovatelem dne 23. 10. 2018. Za Zalobkyni jednal Antonin W.
Antonin W. ucinil nespornym, ze tuto listinu podepsal, dale uvedl, Ze ji bezodkladné¢ pfedal Petru
S. Petr S. uéinil nespornym, Ze originl listiny patiici Zalobkyni od Antonina W. pfevzal, dale se
nedokazal vyjadfit k tomu, kdy a komu ji nasledné predal.

e Klistiné ¢. 9 - Smlouva o vykonu funkce jednatele spolecnosti:

Z kopie této listiny bylo zjisténo, ze smlouva byla uzavfena mezi zalobkyni, za kterou jednal
Antonin W., a Petrem S. dne 31. 7. 2015, dva dodatky byly uzavieny 1. 8. 2015.

Antonin W. ucinil nespornym, Ze za zalobkyni smlouvu podepsal, dale uvedl, ze original listiny
bezodkladné ptedal Petru S. Petr S. ucinil nespornym, e original listiny od Antonina W. prevzal.
Dale uved], ze v té dob¢ jest¢ administrativa zalobkyné fyzicky sidlila v Suchdole, prostfednictvim
své asistentky proto listinu dorucil k archivaci na pfislusné oddéleni zalobkyné. Pokud by zalobkyné
vsechny listiny, které byly pfevezeny ze Suchdola do Fulneku, fyzicky prosla, musela by tyto listiny
najit.

e Klistiné ¢. 10 - Smlouva o provozu a zajistén{ vyrobnich pracovist’:

Z kopie této listiny bylo zjisténo, ze smlouva byla uzaviena mezi spole¢nosti NC Line s.r.o. jako
dodavatelem a zalobkyni, za kterou jednal Antonin W., jako odbératelem dne 3. 11. 2015.
Antonin W. ucinil nespornym, ze tuto smlouvu za zalobkyni podepsal, dale uvedl, Ze ji bezodkladné
predal Petru S. Petr S. uéinil nespornym, %e mu Antonin W. original pattici zalobkyni ptedal, dale
uvedl, Zze original listiny pfedal Ing. Milosi D., Ing. Milo§ D. mu pfevzeti listiny nestvrdil svym
podpisem, u prevzeti listiny nebyl ani Zadny svédek. Ing. Milo§ D. pii konfrontaci s Petrem S.
pfevzet listiny popfel.

o Klistine ¢ 11 - Smlouva o puajéce (Zapujcka):

Ze scant listin bylo zjisténo, ze existuji dvé verze smluv uzavienych mezi Antoninem W. jako
vétitelem (zapujcitelem) a zalobkyni jako dluznikem (vydluzitelem) dne 30. 12. 2015. V jedné verzi
je uveden datum splatnosti do 30. 12. 2016, ve druhé verzi je uveden datum splatnosti do 30. 12.
2017. Za zalobkyni jednal Petr S. Petr S. existenci dvou verzi smluv vysvétlil stejné jako v pipadé
smluv uzaviranych s jeho osobou jako véfitelem, tedy Ze v puvodné uzaviené smlouvé doslo k
pisafské chybé v terminu splatnosti, kdyz spravné mél byt uveden termin splatnosti do 30. 12. 2017.
Tato pisafska chyba byla bezodkladné napravena, pficemz original s pisafskou chybou byl
skartovan. Chybna verze, u které byl original dokumentu skartovan, tedy muze existovat toliko v
elektronické podob¢. Mezi ucastniky fizeni bylo nesporné, ze za zalobkyni smlouvu podepsal Petr
S. Petr S. tvrdil, Ze original uréeny zalobkyni ptedal Ing. Milosi D., ten mu pievzeti nestvrdil svim
podpisem, u pievzeti listiny Zadny svédek nebyl. Ing. Milog D. pii konfrontaci s Petrem S. prevzeti
listiny popftel.

e Klistiné ¢. 12 - Smlouva o vykonu funkce jednatele spole¢nosti:

7. kopie této listiny bylo zjisténo, ze byla uzaviena mezi 7alobkyni, za kterou jednal Petr S.,
a Antoninem W. dne 19. 12. 2016.

Petr S. uéinil nespornym, Ze tuto listinu za zalobkyni podepsal, déle tvrdil, e ji predal Ing. Milosi
D. Ing. Milo$ D. mu pfevzeti nestvrdil svym podpisem, u pfevzeti listiny nebyl zadny svédek. Ing.
Milo§ D. pfi konfrontaci s Petrem S. ptevzet listiny popfel.

e K listiné ¢. 14 - Smlouva o postoupeni pohledavky ze smlouvy o zapujéce ze dne 30. 4. 2019
uzaviena mezi zalobkyni a prvym zalovanym:

K tomuto zalobnimu pozadavku Zalobkyné dolozila toliko oznameni o postoupeni pohledavky
ze dne 3. 5. 2019, kterym Antonin W. zalobkyni sdéluje, ze svou pohledavku za zalobkyn{ z titulu
smlouvy o zapujcce ze dne 30. 12. 2015 smlouvou o postoupeni pohledavky ze dne 30. 4. 2019
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postoupil spolecnostt RADVISORY s.r.o. Oznameni o postoupeni pohledavky za zalobkyni dne
3. 5. 2019 pfevzal Tomas H.

Z této listiny bylo zjisténo, ze smlouvou o postoupeni pohledavky ze dne 30. 4. 2019 Antonin W.
postoupil svou pohledavku za zalobkyn{ z titulu smlouvy o zaptjcce ze dne 30. 12. 2015 spole¢nosti
RADVISORY s.r.o. Neexistuje tedy zadna smlouva o postoupeni pohledavky ze smlouvy o
zapujcce ze dne 30. 4. 2019, ktera by byla uzaviena mezi zalobkyni a prvym Zalovanym. Existuje
toliko smlouva o postoupeni pohledavky ze dne 30. 4. 2019, ktera byla uzaviena mezi Antoninem
W. jako postupitelem a spolecnosti RADVISORY s.r.0. jako postupnikem.

e Klistin¢ ¢. 15 - Dohoda o rozvazani pracovniho poméru:

Z kopie této listiny bylo zjisténo, Ze dohoda byla uzaviena mezi zalobkyni jako zaméstnavatelem
a Antoninem W. jako zaméstnancem dne 20. 12. 2016, za zalobkyni jednal Petr S.

Petr S. udinil nespornym, ze tuto listinu za zalobkyni podepsal, dale uvedl, Zze original listiny
bezodkladné¢ prfedal Ing. Milosi D., tento mu pfevzeti listiny nestvrdil svym podpisem, u pfevzeti
listiny nebyl ani Zadny svédek. Ing. Milo§ D. pii konfrontaci s Petrem S. pievzeti listiny popfel.

e K listin¢ ¢ 16 - Smlouva o Gétu ze dne 8. 6. 2015 uzaviend mezi alobkyni a Ceskou
spofitelnou, a. s., véetné podpisového vzoru:

7. kopif téchto listin bylo zjisténo, ze dne 8. 6. 2015 byla mezi Ceskou spofitelnou, a.s. jako bankou
a zalobkyni jako klientem uzaviena smlouva o Gétu. Za zalobkyni jednal Petr S. Tého dne byla
vyhotovena listina oznacena jako ,,Podpisovy vzor®, kterd je podepsana obéma zalovanymi.

Petr S. k této listiné uved], Ze smlouvu za zalobkyni podepsal, jeji original piedal asistentce, kterd
ho nasledné predala piislusnému oddéleni Zalobkyné k archivaci. On si bézné pofizoval kopie listin,
dne 9. 7. 2019 tedy mohl JUDrx. Follovi k jeho Zadosti zaslat kopii kopie. Pokud si pofizuje kopie
listin, tyto jsou uchovavany bud’ v listinné podobé¢, anebo si pofizuje scan, ktery je uchovavan v
digitalni podobé.

o Klistiné ¢. 17 - Smlouva o poskytovani sluzby Business 24:

Z kopie této listiny bylo zjisténo, Ze smlouva byla uzaviena mezi Ceskou spofitelnou, a.s. jako
bankou a Zalobkyni jako klientem dne 8. 6. 2015. Za zalobkyni jednal Petr S,

Petr S. ucinil nespornym, Ze tuto listinu za Zalobkyni podepsal, dale uvedl, Ze ji pfedal asistentce k
pfedani pfislusnému oddéleni Zalobkyné v Suchdole nad Odrou.

o Klistiné ¢. 18 - Dodatek ze dne 16. 9. 2015 ke Smlouvé o poskytovani sluzby Business 24:

Z kopie této listiny bylo zjiSténo, ze dodatek byl uzavien dne 16. 9. 2015, za zalobkyni jednal Petr

Petr S. ucinil nespornym, 7e tento dodatek za Zalobkyni podepsal, dale tvrdil, Ze original listiny
predal Ing. Milosi D. Ing. Milo$ D. pfi konfrontaci s Petrem S. pievzeti listiny poptel.

o Klistiné ¢. 19 - Smlouva o vykonu funkce jednatele spole¢nosti:

7. kopie této listiny bylo zjisténo, ze byla uzaviena mezi zalobkyni, za kterou jednal Petr S.,
a Antoninem W. dne 31. 7. 2015. Dva dodatky ke smlouv¢ byly uzavieny dne 1. 8. 2015.

Petr S. ucinil nespornym, e tyto listiny za Zalobkyni podepsal, dile uvedl, ze je predal do archivu
zalobkyné v Suchdole nad Odrou.

e Klistiné ¢. 20 - Smlouva o pfevodu obchodniho podilu:

Z kopie této listiny bylo zjisténo, ze smlouva byla uzaviena dne 27. 8. 2015 mezi zalovanymi jako
prevodci a Ing. Milogem D. jako nabyvatelem. Z bodu V1. této smlouvy vyplyva, ze Petr S. pievzal
vyhotoveni smlouvy urc¢ené spolecnosti.

Petr S. tvedil, Ze original listiny pfedal Ing. Milosi D., nebot’ od doby pfevodu ¢asti svého podilu
nemél zadny divod listiny Zalobkyné archivovat. Ing. Milo§ D. p#i konfrontaci s Petrem S. pevzeti
listiny popfel.

o Klistiné ¢. 21 - Kupni smlouva:

Z kopie této listiny bylo zjisténo, ze kupn{ smlouva byla uzaviena mezi Moravskoslezskym krajem
jako prodavajicim a Zalobkyni, za kterou jednal Petr S., jako kupujicim dne 15.10.2015.
Pfedmétem kupni smlouvy byla nemovitost ve Fulneku, kde je nyni umisténo sidlo Zalobkyné.
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Z bodu V. této smlouvy vyplyva, ze predmét koupé byl pfedan do dispozice kupujiciho jiz pfed
podpisem smlouvy, kdyz kupujici pfedmét koupé uziva na zakladé Smlouvy o najmu nebytovych
prostor ze dne 24. 7. 2015.

Petr S. udinil nespornym, ze tuto kupni smlouvu za zalobkyni podepsal, dale uvedl, ze original
listiny pfedal Ing. Milosi D., Ing. Milos D. mu pfevzeti listiny nepodepsal, u pfedani nebyl Zadny
svédek. Ing. Milo§ D. pfi konfrontaci s Petrem S. pfevzeti listiny popiel.

o K listinam ¢. 22 - Notafsky zdpis ze dne 6. 12. 2001 N 421/2001, NZ 370/2001 o zalozeni
spole¢nosti NC Colour s.r.o. sepsany JUDr. MiloSem Vaiglem, notaifem v Novém Ji¢iné a k listiné
¢. 23 - Notafsky zapis ze dne 27. 5. 2015 N 438/2015, NZ 407/2015 o rozhodnuti valné hromady
o schvaleni rozdéleni a pfevodu podilu sepsany JUDr. Josefem Kawulokem, notifem v Ostrave:
Petr S. uvedl, Ze listinu ¢. 22 nikdy od nikoho neptevzal, original listiny ¢. 23 ptedal do archivu
zalobkyné v Suchdole nad Odrou.

Kopie téchto listin zalobkyné nedolozila.

o Klistiné ¢ 24 - Notafsky zapis ze dne 27. 8. 2015 NZ 471/2015, N 488/2015 o rozhodnuti
valné hromady o pfevodu podilu a pfijeti novych stanov sepsany Mgr. Sarkou Otipkovou, notatkou
v Novém Ji¢iné:

Petr S. uvedl, Ze original tohoto notafského zapisu predal Ing. Milogi D., tento mu pievzet listiny
nestvrdil svym podpisem, u pievzeti nebyl Zadny svédek. Ing. Milo§ D. pi konfrontaci s Petrem S.
pfevzet listiny poptel.

o Klistine ¢. 26 - Dodatek ze dne 11. 1. 2017 ke Smlouv¢ o poskytovani sluzby Business 24:

7 kopie této listiny bylo zjisténo, Ze dodatek byl uzavien mezi Ceskou spofitelnou, a.s. jako bankou
a zalobkyni, za kterou jednal Petr S., jako klientem dne 11. 1. 2017.

Petr S. ucinil nespornym, Ze tuto listinu podepsal, dale tvrdil, Ze ji piedal Ing. Milogi D. Ing. Milo$
D. pii konfrontaci s Petrem S. pfevzeti listiny popiel.

e Klistin¢ ¢. 27 - Smlouva o spravé nastroju:

Z kopie této listiny bylo zjisténo, ze smlouva byla uzavfena mezi zalobkyni, za kterou jednal
Ing. Milo$ D., jako dodavatelem a spole¢nosti NC Line a.s. jako odbératelem dne 7. 12. 2015. Mezi
ucastniky fizeni bylo nesporné, ze tuto smlouvu za zalobkyni fakticky podepsal Ing. Milos D.
Zalobkyné neoznadila Zadné ditkazy k prokazani svého sporného tvrzeni o tom, Ze by se original
pfedmétné listiny dostal do dispozice zalovanych.

o K listiné ¢. 28 - Smlouva o vyrobni kooperaci:

Z kopie této listiny bylo zjisténo, ze smlouva byla uzaviena mezi spolecnostt MERON a.s. jako
objednatelem a zalobkyni, za kterou jednal Ing. Milo§ D., jako zhotovitelem dne 9. 5. 2017.
Zalobkyné neoznacila 7adné ditkazy k prokazani svého sporného tvrzeni o tom, Ze original této
listiny se dostal do dispozice zalovanych.

e Klistinam ¢. 25 - Zapisy z valnych hromad:

K diakazu byly dolozeny zapisy z valnych hromad konanych ve dnech 29. 6. 2015, 25. 10. 2016,
30. 6. 2016, 31. 8. 2015, 29. 6. 2017 2 29. 6. 2018. Z fotokopii téchto listin bylo zjisténo, Ze ve viech
pipadech byl zapisovatelem Petr S. Ze zapist neni zfejmé, kolik stejnopisii této listiny bylo
vyhotoveno. Valné hromady konané dne 29. 6. 2015 se ucastnili pouze zalovani, zbyvajicich
valnych hromad se zacastnili oba zalovani a dale Ing. Milos D.

Petr S. k témto listinam uvedl, Ze pokud jde o valnou hromadu konanou dne 29. 6. 2015, které se
ucastnili toliko zalovani, byly vyhotoveny 3 originaly zapisu, kazdy z Zalovanych obdrzel jeden
original, original patfic{ Zalobkyni byl odevzdan do kancelafe vyhrazené zalobkyni v Suchdole nad
Odrou. Pokud jde o zbyvajici valné hromady, kterych se acastnil i Ing. Milos D., pak ve vSech
piipadech byly vyhotoveny ctyfi originaly, kazdy ze spole¢nika dostal svij original, original patfici
zalobkyni byl pfedan Ing. D.
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Ing. Milo$ D. pfi konfrontaci s Petrem S. popiel, Ze by v piipadé valnych hromad, kterjch se on
ucastnil, vzdy dostal original zapisu, naopak uvedl, Ze pro svou potiebu si pofizoval kopii, original
patiici zalobkyni ve véech piipadech zistal v trezoru u Petra S,

e Pokud zalobkyné navrhla dukaz znaleckym posudkem ¢. 169-2511/11/2019 k prokazani svého
tvrzeni o tom, ze existuji dve verze listin oznacenych jako Smlouva o ptjcce (Zapujcka), kde jsou
smluvnimi stranami zalobkyné¢ a Antonin W., tento ditkaz soud neprovedl pro nadbytecnost, kdyz
mezi ucastniky fizeni bylo nesporné, ze existuji dvé verze této smlouvy, kdyz v ptvodni verzi doslo
k pisafské chybé v terminu splatnosti. Plnéni z této smlouvy pfitom neni pfedmétem tohoto sporu.

Na zakladé vyse uvedenych diikaz dospél soud k tomuto zavéru o skutkovém stavu:

Mezi ucastniky fizeni bylo nesporné, ze zalobkyné vznikla dne 10. 4. 2002. Do 13. 5. 2019 m¢la
zalobkyné v obchodnim rejstifku zapsano sidlo na adrese Komenského 233, 742 01 Suchdol nad
Odrou, od data 13. 5. 2019 ma zalobkyné¢ zapsano sidlo na adrese 1. maje 62, 742 45 Fulnek.
Soucasnymi jednateli zalobkyné jsou Ing. Milos D. (od 27. 8. 2015), Ing. Michal P. (od 11. 4. 2019)
a Ing. Jan V. (od 9. 10. 2020). V minulosti byli jednateli zalobkyné prvy zalovany Antonin W. (od
10. 4. 2002 do 9. 10. 2020), druhy zalovany Petr S. (od 10. 4. 2002 do 11. 4. 2019) a Petr S. (od
10. 4. 2002 do 21. 7. 2015). Spoleéniky zalobkyné jsou prvy zalovany Antonin W. (obchodni podil
o velikosti 10 %), druhy Zalovany Petr S. (obchodni podil o velikosti 10 %), Ing. Milos D.
(obchodni podil o velikosti 40 %) a VFC s.r.o. (obchodni podil o velikosti 40 %). Ing. Milos D. je
jako spolec¢nik zalobkyné zapsan od 27. 8. 2015. Do 9. 7. 2015 byl jako spolec¢nik Zzalobkyné zapsan
Petr S. Po pfevodu obchodniho podilu byvalym spole¢nikem Petrem S. byli spolecniky zalobkyné
pouze zalovani, kazdy z nich vlastnil obchodni podil o velikosti 50 %. Dne 27. 8. 2015 byla mezi
zalovanymi jako pfevodci a Ing. MiloSem D. jako nabyvatelem uzavfena smlouva o pfevodu
obchodniho podilu, kazdy z zalovanych pfevedl Ing. Milosi D. obchodni podil o velikosti 40 %,
od data 27. 8. 2015 byl tedy Ing. Milos D. spolecnikem zalobkyné¢, pficemz velikost jeho
obchodniho podilu ¢inila 80 %. Oba zalovani jsou ¢leny pfedstavenstva spole¢nosti NC Line a.s.,
sidlem Komenského 233, 742 01 Suchdol nad Odrou, pficemz v budové této spole¢nosti bylo difve
umisténo sidlo zalobkyné. Tato nesporna skutkova zjisténi vyplyvaji téz z uplnych vypist
z obchodniho rejstifku Zalobkyné a spole¢nosti NC Line a.s., ze smlouvy o pfevodu obchodniho
podilu ze dne 27. 8. 2015 (listina ¢. 20). Zalobkyné nabyla vlastnické pravo k nemovitosti ve
Fulneku, v niz ma nyni umisténo sidlo, kupni smlouvou ze dne 15.10. 2015. Z bodu V. této
smlouvy bylo zjisténo, ze pfedmét koupé byl predan do dispozice kupujiciho jiz pfed podpisem
smlouvy, kdyz kupujici pfedmét koupé uzival na zakladé Smlouvy o ndjmu nebytovych prostor ze
dne 24. 7. 2015. Této casti kupni smlouvy koresponduje 1 vypovéd jednatele Ing. Milose D., ktery
uvedl, Zze faktické stéhovani zalobkyné do prostor ve Fulneku (vyrobni i administrativni c¢asti)
probéhlo v 1été roku 2015 pfed tim, nez on nabyl vétsinovy podil ve spole¢nosti (k tomuto doslo
dne 27. 8. 2015). Vypovédmi svédki Tomése H. a Hany S., kterym koresponduji tcastnické
vypovédi obou zalovanych, bylo prokazano, ze v budové v Suchdole nad Odrou nebyly zadné
kancelafské prostory, které by byly vyhrazeny vyluéné zalobkyni. Dokumenty zalobkyné, které
nebyly presné evidovany, byly umistény v kancelafi, ve které sedéli zaméstnanci Hana S., Tomas H.
a pan B. Vypovédi svédkyné Hany S. bylo prokédzano, e v kancelafi byly umistény v podstaté
veskeré listiny patfici zalobkyni, at” uz slo o ucetni doklady, napfiklad faktury, dale také osvédceni
o DPH, vypisy z obchodniho rejstifku, zakladatelské dokumenty, smlouvy o pfevodu obchodniho
podilu, Zivnostenské listy, bézné smlouvy uzavirané v ramci obchodntho styku, apod. Neexistovala
vsak zadna pfesna evidence téchto listin, listiny nebyly uzamceny ¢i jinak znepfistupnény.
K listinam m¢éla pifstup kterakoliv osoba, ktera pfisla do kancelate. V budové v Suchdole nad
Odrou se uz na konci roku 2014 vsechny listiny zalobkyné¢ do kancelate svedkyné nevesly, z tohoto
davodu byly nckteré sanony s ucetnimi doklady umistény do archivaénich krabic, tyto archivacni
krabice byly pfemistény na chodbu na témze patfe, pficemz tato chodba byla voln¢ pfistupna vSem
lidem sedicim v dotc¢ené ¢asti budovy. Skutkovy zavér o tom, Zze dokumenty zalobkyné do doby
faktického stéhovani administrativy zalobkyné do Fulneku v srpnu roku 2015 nebyly pfesné
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evidovany, ze nikdo nekontroloval obsah $anont, které se st¢huji, dale Ze nebyl vyhotoven zadny
predavaci protokol poté, kdy Hana S. piestala pro Zalobkyni pracovat a dokumenty piedala
svédkovi Tomasi H., vyplyva i ze svédecké vypoveédi Tomase H., ktery vyslovné uvedl, Zze vibec
nevi, kolik sanonu bylo. I jednatel Ing. Milo§ D. ve své vypovédi pfipustil, ze nikdy neprovadél
zadnou revizi dokumentt, které byly se Suchdola nad Odrou pfest¢chovany do Fulneku jesté pfed
jeho pfichodem do spolecnosti. Lze tedy uzaviit, ze pokud jde o listiny vyhotovené pfed srpnem
2015, kdy probéhlo faktické stéhovani administrativy zalobkyné ze Suchdola nad Odrou do
Fulneku, nebylo prokazano, které konkrétni listiny byly v kancelafi, ve které sedéli svédci Tomas
H. a Hana S., archivovany, zalobkyné viibec nema piehled o tom, které konkrétni listiny byly
pfest¢hovany, kdyz pred st¢hovanim zadna inventarizace provedena nebyla. Do data 21. 7. 2015
byl jednatelem zalobkyné kromé zalovanych také Petr S., ktery byl také spole¢nikem zalobkyné.
Pokud jde o listinu ¢. 16 - Smlouvu o uctu ze dne 8. 6. 2015, listinu ¢. 17- Smlouvu o poskytovani
sluzby Business 24 ze dne 8. 6. 2015, listinu ¢. 19 - Smlouvu o vykonu funkce jednatele ze dne
31.7. 2015, vcetné dodatku ze dne 1. 8. 2015, listinu ¢. 22 - Notafsky zapis ze dne 6. 12. 2001
a listinu ¢. 23 - Notafsky zapis ze dne 27. 5. 2015, dospél soud na zakladé vyse uvedenych dukaza
ke skutkovému zavéru o tom, ze zalobkyni se nepodafilo prokazat, ze by tyto listiny zadrzoval
druhy zalovany Petr S. (listiny & 16, 17 a 19), & jeden z zalovanych (listiny ¢ 22 a 23). Smlouva o
uctu ze dne 8. 6. 2015 (listina ¢. 16) a Smlouva o poskytovan{ sluzby Business 24 (listina ¢. 17) jsou
béznymi smlouvami uzaviranymi v ramci obchodnifho styku, listiny tohoto charakteru byly
uchovavany v kancelafi zaméstnanci Hany S. a Tomase H. Pokud jde o listinu ¢ 19 - Smlouvu o
vykonu funkce jednatele ze dne 31. 7. 2015, vcetné dodatku ze dne 1. 8. 2015, rovnéz se jedna o
listiny vyhotovené pfed st¢hovanim administrativy zalobkyné do Fulneku, pficemz svédkyné Hana
S. ve vyétu listin uchovavanych v kancelafi hovofila i o smlouvach o pievodu obchodniho podilu.
Soud nema duvod vypovedi této svédkyné nevéfit, kdyz naopak o zapisech z valnych hromad
svédkyné vyslovné uvedla, Ze tyto v kancelafi archivovany nebyly. Listiny ¢. 22 - Notafsky zapis ze
dne 6. 12. 2001 a ¢. 23 - Notafsky zapis ze dne 27. 5. 2015 byly vyhotoveny jesté v dobé, kdy byl
spole¢nikem a jednatelem zalobkyné Petr S. Za situace, kdy jednatelem Zalobkyné byla jesté tfeti
osoba, nebylo prokazano tvrzeni zalobkyné, Ze by originaly téchto notafskych zapisa zadrzoval
jeden z zalovanych.

Pokud jde o listiny ¢. 1 az ¢. 9, jejichz vydani se zalobkyné domahala po prvém zalovaném Antoninu
W., v fizeni bylo prokazano, ze prvy zalovany Antonin W. pfedmétné smlouvy skute¢né podepsal,
bezodkladné po jejich podpisu je vsak predal druhému Zalovanému Petru S. Vypovédi prvého
zalovaného Antonina W. a druhého Zalovaného Petra S. byly zcela shodné, druhy Zalovany Petr S.
ani v jednom pifpadé nepopfel, ze listinu od prvého Zalovaného Antonina W. pfevzal. Vypovedi
zalovanych povazuje soud v tomto sméru za zcela vérohodné. Témto shodnym vypovédim obou
zalovanych koresponduje i vypovéd jednatele Zalobkyné Ing. Michala P., ktery uvedl, ze
dokumentaci spolecnost{ NC Line a.s. i zalobkyné (at’ uz $lo o originaly listin, jejich kopie ¢i scany)
vedl velmi peclivé pravé druhy zalovany Petr S,

Lze tedy uzavtfit, ze ve vztahu k listinam ¢. 1 az 9 prvy zalovany Antonin W. prokazal, ze uvedené
listiny nedri, nybr je predal druhému Zalovanému Petru S.

Pokud jde o listinu ¢. 10 - Smlouvu o provozu a zajisténi vyrobnich pracovist’ ze dne 3. 11. 2015,
listinu ¢. 11 - Smlouvu o zapujcce ze dne 30. 12. 2015, listinu ¢. 12 - Smlouvu o vykonu funkce
jednatele spolecnosti ze dne 19. 12. 2016, listinu ¢. 15 - Dohodu o rozvazani pracovnfho poméru
ze dne 20. 12. 2016, listinu ¢. 18 - Dodatek ze dne 16. 9. 2015 ke smlouvé o poskytovani sluzby
Business 24, listinu ¢. 20 - Smlouvu o prevodu obchodniho podilu ze dne 27. 8. 2015 a listinu ¢. 21
- Kupni smlouvu ze dne 15. 10. 2015, v fizeni bylo prokazano, ze tyto smlouvy za zalobkyni
podepisoval druhy alovany Petr S., véechny smlouvy byly uzavieny az poté, kdy administrativa
zalobkyné fakticky presidlila do Fulneku. Druhy Zalovany Petr S. u véech téchto listin tvrdil, Ze je
nasledné pfedal jednateli zalobkyné¢ Ing. Milosi D., toto své tvrzeni v§ak nebyl schopen prokazat.
Pokud se zalobkyné¢ po prvém zalovaném Antoninu W. domahala vydani listiny ¢. 6 - Smlouvy o
postoupen{ pohledavky ze smlouvy o zapujcce ze dne 30. 4. 2019 uzaviené mezi zalobkyni a
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druhym Zalovanym a pokud se dile Zalobkyné¢ po druhém Zalovaném Petru S. domahala vydani
listiny ¢. 14 - Smlouvy o postoupeni pohledavky ze smlouvy o zaptjcce ze dne 30. 4. 2019 uzaviené
mezi zalobkyn{ a prvym Zalovanym, dospél soud ke skutkovému zavéru o tom, ze takové listiny
vubec neexistuji. V fizeni bylo prokazano, ze smlouvami o postoupeni pohledavky ze dne 30. 4.
2019 postoupili oba zalovani své pohledavky za Zalobkyni z titulu smluv o zaputjcce ze dne
30. 12. 2015 spole¢nosti RADVISORY s.r.0. Zalobkyné tedy vibec nebyla smluvni stranou téchto
smluv o postoupeni pohledavky, pficemz zalobkyni jako dluznikovi bylo postoupeni pohledavky
oznameno postupiteli pfipisy ze dne 3. 5. 2019.

Pokud jde o listinu ¢. 27 - Smlouvu o spravé nastroju ze dne 7. 12. 2015 a listinu ¢. 28 - Smlouvu
o docasné vyrobni kooperaci ze dne 9.5.2017, v fizeni bylo prokazano, ze tyto smlouvy
za zalobkyni podepisoval Ing. Milo§ D. Zalobkyné pak neprokazala, 7e by se tyto listiny dostaly do
drzby ¢i detence zalovanych.

Pokud jde o listinu ¢. 24 - Notafsky zapis ze dne 27. 8. 2015, v fizeni bylo prokazano, ze original
této listiny prevzal druhy Zalovany Petr S. Pokud druhy Zalovany Petr S. tvedil, ze original nasledné
pfedal Ing. Milosi D., toto své sporné tvrzeni neprokazal.

Ve vztahu k listiné ¢. 26 - Dodatek ze dne 11. 1. 2017 bylo rovnéz prokazano, ze tento dodatek za
zalobkyni uzaviel druhy Zalovany Petr S., pokud druhy Zalovany Petr S. tvrdil, Ze listinu nasledné
pfedal Ing. Milosi D., toto své sporné tvrzeni druhy zalovany neprokazal.

/////

od 10. 4. 2002 do 31. 7. 2015, zalobkyné vubec netvrdila, kdy se mély konkrétni valné hromady
konat a dale netvrdila, z jakych konkrétnich skutecnosti dovozuje, ze originaly téchto zapisa
zadrzuji zalovani za situace, kdy od vzniku zalobkyné dne 10. 4. 2002 az do poloviny roku 2015 byl
spole¢nikem a jednatelem Zalobkyné kromé Zalovanjch také Petr S. Zalobkyné netvrdila
a neprokazala zadna pravidla pro nakladani s témito listinami v dobé, nez se stal spolecnikem
a jednatelem Zalobkyné Ing. Milo$ D. Bylo zjisténo, ze druhy Zalovany Petr S. sice dne 9. 7. 2019
zaslal advokatovi JUDr. Robertu Follovi, MBA kopii zapist z valnych hromad konanych dne
29. 6. 2015 a 31. 7. 2015, z tohoto listinného ditkazu (ptipisu druhého Zalovaného Petra S. JUDr.
Robertu Follovi, MBA, vcetné seznamu zaslanych listin) vSak nelze dovodit, ze by druhy Zzalovany
Petr S. zadrzoval originaly téchto zapist, nebot’ nelze vyloudit, Ze byly zaslany fotokopie fotokopif
¢i fotokopie scant.

Pokud jde o zapisy z valnych hromad konanych po datu 1. 8. 2015, mezi ucastniky fizeni bylo
nesporné, ze valné hromady probéhly v terminech 30.6. 2016, 25. 10. 2016, 29.6. 2017
a 29. 6. 2018. V té dob¢ uz nebyl spolecnikem a jednatelem zalobkyné Petr S., vSech téchto valnych
hromad se jako spolecnik ucastnil Ing. Milo§ D. Ve vsech piipadech byl zapisovatelem valnych
hromad druhy Zalovany Petr S., soud proto dospél ke skutkovému zavéru o tom, Ze originaly zapist
se dostaly do jeho drzby. Druhy Zalovany Petr S. pfitom neprokézal, ze by origindl zapisu patiici
zalobkyni ptedal Ing, Miloi D. Naopak za situace, kdy zapisovatelem byl Petr S., Zalobkyné
neprokazala, ze by originaly zapist uréenych zalobkyni pfevzal prvy zalovany Antonin W.

Pokud jde o pravn{ posouzeni sporu, dospél soud k témto zavéram:

Dle ustanoveni § 1040 odst. 1 zakona ¢. 89/2012 Sb., ob¢anského zikoniku, v platném znéni kdo
véc nepravem zadrzuje, muze byt vlastnikem Zalovan, aby ji vydal.

Soud se v prvé fadé zabyval aktivni vécnou legitimaci zalobkyné. Mezi ucastniky fizeni bylo
nesporné, ze zalobkyné je vlastnikem vsech originala listin specifikovanych ve vyroku tohoto
rozsudku s vyjimkou listiny €. 6 a listiny ¢. 14. Pokud jde o Zalobni pozadavek na vydani listiny ¢. 6
a listiny ¢. 14, tj. smluv o postoupeni pohledavek ze smlouvy o zapujcce ze dne 3. 4. 2019, které
mély byt uzavieny mezi zalobkyni a jednim z zalovanych, v fizeni nebylo prokazano, ze by tyto
smlouvy existovaly. V fizen{ bylo prokazano, ze v minulosti byly mezi zalobkyn{ a zalovanymi
uzavieny smlouvy o zapujckach. Dne 30. 4. 2019 pak byly mezi zalovanymi jako postupiteli a
spolecnosti RADVISORY s. r. 0. jako postupnikem wuvzavieny dvé smlouvy o postoupeni
pohledavky, pficemz postoupeni pohledavek bylo obéma Zalovanymi jako postupiteli Zalobkyni
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jako dluznikovi oznameno piipisy ze dne 3.5.2019. Nebylo tedy prokazano, Zze by nékdy v
minulosti byly vyhotoveny originaly smluv o postoupeni pohledavky ze dne 30. 4. 2019, u kterych
by jednou smluvni stranou a tedy vlastnikem originalu listiny byla zalobkyné. Ve vztahu k témto
listindm byla proto zaloba zamitnuta (vyroky I. a IIL.).

Pokud jde o originaly vSech zbyvajicich listin, mezi ucastniky fizeni bylo nesporné, ze zalobkyné je
vlastnikem originalu dané listiny, nebot’ byla tc¢astnikem piislusné smlouvy, piipadné se ji tykal
zapis z valné hromady ¢i notatsky zapis.

Dle usneseni Nejvysstho soudu Ceské republiky sp. zn. 22 Cdo 1949/2019 ze dne 26. 6. 2019
pfedpokladem uspésného uplatnéni reivindikaéni zaloby zalobcem je mimo jiné to, aby véc byla
v drzbé ¢i detenci zalovaného. Pokud se pak chce zalovany s uspéchem vydani véci branit, lezi
dukazni bfemeno o pozbyt{ drzby na ném.

Ve vyroku 1. byla zaloba proti prvému zalovanému Antoninu W. o vydani listin ¢. 1, 2, 3,4, 6,7, 8
a 9 zamitnuta, nebot’ zalobkyn¢ sice v fizeni prokazala, ze tyto smlouvy za zalobkyni podepsal
Antonin W., Antonin W. v§ak prokazal pozbyti drzby téchto listin, kdyZ prokazal, Ze listiny pfedal
druhému Zalovanému Petru S. A¢koliv v prabéhu dokazovani vyslo najevo, ze Antonin W. jiz
zadné listiny nezadrzuje, zalobkyné pfesto na zalobé proti prvému zalovanému Antoninu W. trvala
a zalobu nezménila s oduvodnénim, ze listiny byly k dispozici obéma zalovanym, pficemz
o konkrétnich transakcich mezi nimi nema Zalobkyné poznatky.

Pokud jde o listiny specifikované ve vyroku II. (listiny ¢. 10, 11, 12, 15, 18, 20 a 21), zalobkyné
v fizeni prokazala, 7e originaly téchto listin byly v drzbé druhého Zalovaného Petra S. Druhy
zalovany Petr S. naopak neprokézal, Ze by drzbu originali téchto listin pozbyl tak, Ze by tyto predal
Ing. Milosi D. Listiny specifikované ve vyroku IL. byl proto druhy Zalovany Petr S. zavazan
zalobkyni vydat.

Pokud jde o listiny ¢. 16, 17 a 19, u téchto bylo prokazano, ze vznikly dffve, nez se administrativa
zalobkyné stéhovala ze Suchdola nad Odrou do Fulneku. Jedna se sice o listiny, které za zalobkyni
podepisoval druhy Zalovany Petr S., ten viak prokazal, Ze drzbu téchto listin pozbyl. Soud nemél
divod neuvéiit vipovedi svédkyné Hany S., kterd ve své vipovédi specifikovala typy listin, které
byly shromazdovany v kancelafi, ve které pracovala spolu se svédkem Tomasem H. Nutno
zduraznit, ze nikdy a nikym nebyla provedena pfesna inventarizace listin zalobkyné, které se v srpnu
2015 ste¢hovaly ze Suchdola nad Odrou do Fulneku. Zaloba o vydani téchto listin byla proto vaci
druhému Zalovanému Petru S. zamitnuta (vjrok IIL).

Pokud jde o listiny ¢. 22 a 23 - notafské zapisy ze dne 6. 12. 2001 a 27. 5. 2015, tyto listiny byly
vyhotoveny jesté v dobé, kdy byl spole¢nikem a jednatelem Zalobkyné téz Petr S. Zalobkyné
netvrdila zadné konkrétni skutecnosti, ze kterych by bylo mozno dovodit, ze se pfedmétné listiny
dostaly do drzby ¢i detence zalovanych.

Pokud jde o listiny ¢. 27 a 28, tyto listiny za Zalobkyni podepisoval Ing. Milos D., zalobkyni
se nepodafilo prokazat, ze by se tyto listiny dostaly do drzby ¢i detence Zzalovanych. Ve vyroku I'V.
byla proto zaloba zamitnuta vici obéma zalovanym.

Pokud jde o listinu ¢. 24 - Notafsky zapis ze dne 27. 8. 2015 a listinu ¢. 26 - Dodatek ze dne
11. 1. 2017 ke smlouve o poskytovani sluzby Business 24, Zalobkyn¢ v fizeni prokazala, Ze tyto
listiny se dostaly do drzby druhého Zalovaného Petra S., druhy Zalovany Petr S. neunesl dukazni
bfemeno o pozbyti drzby téchto listin, kdyz neprokazal, Ze tyto listiny pfedal Ing. Milosi D. Naopak
zalobkyné neprokazala, ze by se listiny ¢. 24 a 26 dostaly do drzby ¢i detence prvého Zalovaného
Antonina W. Vuci prvému zalovanému Antoninu W. byla proto zaloba o vydani listin ¢. 24 a 26
zamitnuta (vyrok V.), naopak druhy Zalovany Petr S. byl zavazan listiny vydat (vyrok VL).

Ve vztahu k zapisim z valnych hromad zalobkyné za obdobi od 10. 4. 2002 do 31. 7. 2015
zalobkyné neprokazala, ze by se originaly téchto zapisu dostaly do drzby ¢i detence zalovanych,
kdyZz od vzniku zalobkyné az do poloviny roku 2015 byl spole¢nikem a jednatelem Zzalobkyné téz
Petr S., zalobkyné netvrdila a tedy ani neprokazala, kdy se jednotlivé valné hromady mély konat,
kdo byl zapisovatelem valnych hromad, kolik stejnopist zapisi z valnych hromad bylo
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vyhotovovano, apod. Zalobkyné tedy netvrdila, z jakych konkrétnich skute¢nosti dovozuie,
ze originaly téchto zapist byly v drzbé ¢i detenci zalovanych (vyrok VIL).

Jina dukazni situace vSak nastala v pifpad¢ valnych hromad konanych poté, kdy se spole¢nikem
a jednatelem zalobkyné stal Ing. Milo§ D. Mezi acastniky fizeni bylo nesporné, ze valné hromady
probéhly ve dnech 30. 6. 2016, 25.10. 2016, 29. 6. 2017 a 29. 6. 2018. Vzhledem k tomu, ze
zapisovatelem téchto valnjch hromad byl ve véech piipadech druhy Zalovany Petr S., zalobkyné
prokézala, 7e tyto zapisy byly v drzbé druhého Zalovaného Petra S., druhy Zalovany Petr S. naopak
neprokazal, Zze by drzbu pozbyl tak, ze by zapisy predal Ing. Milosi D. Za situace, kdy ve vSech
ptipadech byl zapisovatelem valné hromady Petr S., zalobkyné neprokazala, Ze by originaly zapist
z valnych hromad byly v drzb¢ ¢i detenci prvého zalovaného Antonina W. Zapisy z valnych hromad
zalobkyné¢ konanych ve dnech 30. 6. 2016, 25. 10. 2016, 29. 6. 2017 a 29. 6. 2018 byl proto zavazan
zalobkyni vydat druhy Zalovany Petr S., zatimco ve vztahu k prvému Zalovanému Antoninu W.
byla zaloba v této ¢asti zamitnuta (vyroky VIII. a IX.).

O nakladech fizeni ve vztahu zalobkyné a prvého Zalovaného Antonina W. bylo rozhodnuto dle
ustanoveni § 142 odst. 1 zakona ¢. 99/1963 Sb., obcanského soudniho fadu, v platném znéni, kdyz
v fizeni byl zcela procesné uspésny prvy zalovany Antonin W.

O nékladech fizeni ve vztahu Zalobkyné a druhého Zalovaného Petra S. bylo rozhodnuto dle
ustanoveni § 142 odst. 2 zakona ¢. 99/1963 Sb., obc¢anského soudniho fadu, v platném znéni tak,
e zadny z nich nema pravo na nihradu naklada fizeni, kdyz druhy Zalovany Petr S. byl zavézan
vydat zalobkyni devét listin, ve vztahu k osmi listinam byla Zaloba zamitnuta. Zalobkyné byla tedy
ve vztahu k druhému Zalovanému dspésna zhruba z jedné poloviny.

Naklady fizeni prvého Zalovaného Antonina W. pfedstavuji naklady pravniho zastoupeni
advokatem. Vyse odmény za jeden dkon pravni sluzby ¢ini 1 200 K¢ dle ustanoveni § 9 odst. 1, § 7,
bodu 4, § 12 odst. 4 vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., o odménach advokata a nahradach advokata za
poskytovani pravnich sluzeb (advokatni tarif), v platném znéni. Prvému zalovanému byla pfiznana
odména za 17 tkonta pravni sluzby po 1200 K¢ za pfevzeti a pfipravu zastoupeni, vyjadfeni
k zalobé ze dne 10. 2. 2020, prostudovani spisu dne 19. 2. 2020, Gcast u jednani dne 18. 6. 2020,
jednani s protistranou v souvislosti s mimosoudnimi jednanimi ucastnikt fizeni, icast u jednani
dne 27. 5. 2021 (délka pfesahla dvé hodiny), ucast u jednani dne 8. 7. 2021 (délka pfesahla dve
hodiny), doplnéni tvrzeni ze dne 6. 8. 2021, ucast u jednani dne 7. 10. 2021 (délka pfesahla dvé
hodiny), ucast u jednan{ dne 9. 5. 2022 (délka pfesahla dvé hodiny), Gc¢ast u jednani dne 9. 6. 2022,
pisemné podani ze dne 15. 10. 2022 a ucast u jednani dne 17. 10. 2022 (§ 11 odst. 1 pism. a), d), g),
f), 1) advokatniho tarifu), dale bylo pfiznano 17 rezijnich pausala po 300 K¢ za téchto 17 ukonu
pravni sluzby v ¢astce 5 100 K¢ (§ 13 odst. 4 advokatniho tarifu), dale polovina nahrady za ztratu
casu ve vysi 1 400 K¢, kdyz celkova vyse nahrady za ztratu casu ¢ini 2 800 K¢ za 28 zapocatych
pulhodin v souvislosti s Gcasti u sedmi ustnich jednani (§ 14 odst. 3 advokatniho tarifu), dale byla
do celkovych nakladt fizeni zahrnuta polovina cestovnich nahrad v ¢astce 3 115,50 K¢. Celkem
tedy naklady fizeni prvého zalovaného bez dané ¢ini 30 015,50 K¢ (soucet ¢astek 20 400 K¢ - 17
ukonu pravni sluzby po 1 200 K¢, 5 100 K¢ - 17 rezijnich pausala po 300 K¢, 1 400 K¢ - polovina
nahrady za ztratu casu, jejiz celkova vyse ¢ini 2 800 K¢ za 28 zapocatych pulhodin po 100 K¢, a
cestovného v ¢astee 3 115,50 K¢). V souladu se zakonem ¢&. 235/2004 Sb., v platném znéni byly
naklady pravnfho zastoupeni advokitem navyseny o DPH ve vysi 21 %, kdyz pravni zastupce
prvého zalovaného dolozil, Ze je jako platce DPH registrovan. Véetné DPH ve vysi 21 % cini
naklady pravniho zastoupeni 36 318,80 K¢. Vyse cestovni nahrady za studium spisu dne 19. 2. 2020
a ucast u ustnfho jednani dne 18. 6. 2020 byla vy¢islena dle vyhlasky ¢. 358/2019 Sb. Dle této
vyhlasky ¢inila v roce 2020 pausalni nahrada za pouziti vozidla 4,20 K¢ za 1 km, cena jednoho litru
benzinu Natural 95 ¢inila 32 K¢&. Pii pramérné spotiebé benzinu Natural 95 11,8 1/100 km a ujeté
vzdalenosti 90 km ¢inila v roce 2020 nahrada za spotfebované pohonné hmoty po zaokrouhleni
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340 K¢, nahrada za pouziti vozidla 378 K¢, celkova vyse cestovni nahrady v roce 2020 tak cinila
718 K¢.

Pokud jde o stanoveni vyse cestovni nahrady za ucast u ustnich jednani ve dnech 27. 5. 2021,
8.7.2021 a 7. 10. 2021, vychézel soud z vyhlasky ¢. 589/2020 Sb. V roce 2021 ¢inila pausilni
nahrada za pouziti vozidla 4,40 K¢ za 1 km, cena jednoho litru benzinu Natural 95 ¢inila 27,80 K¢.
Pii primérné spotfebé benzinu Natural 95 12,4 1/100 km a ujeté vzdalenosti 90 km ¢inila v roce
2021 nahrada za pouziti vozidla 396 K¢, nahrada za spotfebované pohonné hmoty cinila po
zaokrouhleni 310 K¢, celkova vyse cestovni nahrady tak v roce 2021 ¢inila 706 K¢.

Vyse pausalni nahrady za pouziti vozidla a cena pohonnych hmot byla pro rok 2022 stanovena
vyhlaskou ¢. 511/2021 Sb. Tato vyhlaska byla v prabé¢hu roku 2022 3krat novelizovina, a to
vyhlaskami ¢. 47/2022 Sb., ¢. 116/2022 Sb. a 237/2022 Sb. Vyse pausilni nahrady za pouziti
vozidla ¢inf v roce 2022 4,70 K¢ za jeden km. Pokud jde o cenu jednoho litru benzinu Natural 95,
tato dle vyhlasky ¢. 511/2021 Sb. ¢inila od 1.1.2022 do 13. 5. 2022 37,10 K¢ za jeden litr.
Vyhlaskou ¢. 116/2022 Sb. acinnou od 14. 5. 2022 doslo k navyseni ceny jednoho litru benzinu
Natural 95 na 44,50 K¢. Za acast u tstniho jednani dne 9. 5. 2022 ¢ini celkova vyse cestovni
nahrady 837 K¢ (414 K¢ za spotfebované pohonné hmoty a 423 K¢ za pouziti vozidla). Za acast
u ustnich jednani dne 9. 6. 2022 a dne 17. 10. 2022 ¢ini celkova vyse cestovni nahrady 920 K¢ (497
za spotfebované pohonné hmoty a 423 K¢ za pouziti vozidla). Soucet cestovnich nahrad tak ¢ini
6 231 K¢ (718 K¢ studium spisu dne 19. 2. 2020, 718 K¢ jednani dne 18. 6. 2020, 706 K¢ jednani
dne 27. 5. 2021, 706 K¢ jednani dne 8. 7. 2021, 706 K¢ jednani dne 7. 10. 2021, 837 K¢ jednani
dne 9. 5. 2022, 920 K¢ jednani dne 9. 6. 2022 a 920 K¢ jednani dne 17. 10. 2022). Z celkové vyse
cestovnich nahrad byla prvému Zalovanému na nakladech fizen{ pfiznana 2 v ¢astce 3 115,50 K¢,
nebot’ pravni zastupce Mgr. Jiff Mikunda zastupoval v fizeni dva Zalované.

Naklady fizeni budou zaplaceny k rukam pravnfho zastupce prvého Zalovaného dle ustanoveni
§ 149 odst. 1 zdkona ¢. 99/1963 Sb., obcanského soudniho fadu, v platném znén.

Lhuty k plnéni byly stanoveny dle ustanoveni § 160 odst. 1 pfed stfednikem obcanského soudniho
fadu, v platném znéni.

Pouceni:
Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do 15 dnt ode dne jeho doruceni k Vrchnimu soudu
v Olomouci prostfednictvim Krajského soudu v Ostravé, Havlickovo nabfezi 34, 728 81 Ostrava-
Moravska Ostrava.
Nesplni-li povinny dobrovolné, co mu uklada vykonatelné rozhodnuti, muze podat opravnény
navrh na vykon rozhodnuti (§ 251 o. s. f.).

Ostrava 24. fijna 2022

JUDx. Pavla Pettikova v. r.
samosoudkyn¢

Shodu s prvopisem potvrzuje Petra Pilchova.



	ROZSUDEK
	JMÉNEM REPUBLIKY

