¢.j. 69 Co 392/2020-108

USNESENI

Krajsky soud v Ostravé — pobocka v Olomouci rozhodl pfedsedou senatu Mgt. Jaromirem Synkem
ve véci

zalobce: CEZ Distribuce, a. s., ICO 24729035

sidlem Teplicka 874/8, 405 02 Décin IV - Podmokly
proti
zalovanému: Petr K.,

sidlem xxx
zastoupeny advokatkou JUDr. Irenou Ts$ponovou
sidlem Pivovarska 89/1, 750 02 Ptferov

o zaplaceni 66.161,47 K¢ s pfislusenstvim, k odvolani Zalobce a zalovaného proti rozsudku
Okresniho soudu v Pferove ze dne 31. 7. 2020, ¢. j. 16 C 217/2019-58,

takto:

I. Zamita se navrh na vydani opravného usneseni vyroku II. rozsudku Krajského soudu v Ostraveé
— pobocka v Olomouci ze dne 1. 4. 2021, ¢. j. 69 Co 392/2020-96.

II. Rozsudek Krajského soudu v Ostravé — pobocka v Olomouci ze dne 1. 4. 2021,
¢.j. 69 Co 392/2020-96 se ve vyroku III. opravuje tak, ze nespravné uvedena ¢astka ,,3.264 K¢
se opravuje na spravnou castku ,,3.864 Kc¢*.

Oduvodnéni:

Podanim ze dne 12. 5. 2021 se zalobce domahal opravy zjevné nespravnosti rozsudku Krajského
soudu v Ostravé — pobocka Olomouc ze dne 1. 4. 2021, ¢. j. 69 Co 392/2020-96 a to konkrétné
jeho vyroku II. s tim, Ze pfi jeho vyhotoveni doslo k pisarské chybé.

Duvodem pro¢ ménil odvolaci soud vyrok II. rozsudku okresntho soudu bylo to, ze v prabéhu
odvolaciho fizeni dospél k opravnénosti zalobnitho naroku na zaplaceni castky 50.697,67 K¢
s urokem z prodleni ve vysi 9,75 % rocné z castky 90.572,17 K¢ od 4. 5. 2019 do 1. 7. 2019
a z castky 50.697,67 K¢ od 2. 7. 2019 do zaplaceni, nicméné pii formulaci vyroku musel vzit
v uvahu pochybeni okresniho soudu. Za situace, kdy se zalobce domahal zaplaceni ¢astky 66.161,47
K¢ s piislusenstvim, okresni soud vyhove¢l zalobé do ¢astky 15.463,80 K¢ se zakonnym trokem z
prodleni ve vysi 9,75 % ro¢né od 4. 5. 2019 do zaplaceni (vyrok 1.) a zamitl zalobu na zaplaceni
dalsi ¢astky ve vysi 50.697,67 K¢ se zakonnym urokem z prodleni ve vysi 9,75 % roéné z castky
90.572,17 K¢ od 4. 5. 2019 do 1. 7. 2019 a z castky 66.161,47 K¢ od 2. 7. 2019 do zaplaceni, tj. v
celém zbyvajicim rozsahu zamitl (vyrok II.). Rozhodl tak nespravné, pokud zamitl zalobou
pozadovany urok z prodleni z ¢astky 66.161,47 K¢ od 2. 7. 2019 do zaplaceni, kdyz vzhledem
k vyhovujicimu vyroku I. do ¢astky 15.463,80 K¢ se zakonnym drokem z prodleni ve vysi 9,75 %
ro¢né od 4. 5. 2019 do zaplaceni mél zamitnout piislusenstvi pouze ohledné rozdilu castek
06.161,47 K¢ a 15.463,80 K¢, tedy do castky 50.697,67 K¢. Pficemz tuto chybu opravil odvolaci
soud vyrokem II. rozsudku ze dne 1. 4. 2021.

Shodu s prvopisem potvrzuje Marie Libicova.
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Je tedy zfejmé, ze v tomto sméru se nejedna o pisatskou chybu a navrh zalobce na opravu vyroku
II. rozsudku Krajského soudu v Ostravé — pobocka Olomouc ze dne 1. 4. 2021,
¢.j. 69 Co 392/2020-96 neni diivodny.

Jinak je tomu u vyroku III. rozsudku Krajského soudu v Ostravé — pobocka Olomouc ze dne 1. 4.
2021, ¢.j. 69 Co 392/2020-96, pti jehoz vypracovani doslo k pocetni chybé, kdy za 6 tkonu po
300 K¢ je uveden nespravny vypocet 1.200 K¢, na misto spravného 1.800 K¢. Odvolaci soud
proto postupem dle § 164 o. s. f. zjednal napravu ve vysi ulozené povinnosti zalovanému uhradit
zalobci na nahradé nakladt fizeni pfed soudem prvého stupné z nespravné uvedené castky
»»3.264 K¢ na spravnou ¢astku ,,3.864 Kc*.

Pouceni:
Proti tomuto usneseni neni dovolani pfipustné.

Olomouc 9. Cervence 2021

Mgt. Jaromir Synek v. r.
pfedseda senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje Marie Libicova.
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