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USNESENI

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni Mgt. Petrou Jurkovou Novakovou ve véci

zalobce: Statutarni mé&sto Ostrava, ICO 00845451
sidlem Prokesovo namésti 1803/8, 729 30 Ostrava
proti
zalované: Hornicka zaméstnanecka zdravotni pojist’ovna v likvidaci,

ICO 47309113,
sidlem Teplice, Masarykova 915/31, PSC 41502

o zaplaceni Castky 571 243 K¢ s pfisl.

takto:
L Rizeni se zastavuje.
I1. Zadny z ucastnika nema pravo na nahradu naklada fizeni.
Odivodnéni:

Navrhem, dorucenym soudu dne 18. 12. 1995, se pravni pfedchidkyné zalobce - Méstska
poliklinika Moravska Ostrava, ICO 00845272, sidlem Sokolska ti. 49, Ostrava 1, doméhala po
zalované - Hornickd zaméstnaneckd zdravotni pojistovna (v soucasné dobé Hornicka
zaméstnanecka zdravotni pojistovna v likvidaci), ICO 47309113, sidlem Teplice, Masarykova
915/31, PSC 41502, zaplacenti &astky 571 243 K¢ s piislusenstvim, z titulu dluzné éastky za dhradu
zdravotni péce poskytnuté zalobkyni.

Usnesenim ze dne 10. 9. 2021, ¢. j. 2 Cm 64/2003-26, které nabylo pravai moci dne 19. 10. 2021,
rozhodl zdejsi soud o tom, Ze na strané Zzalobce bude nadale pokra¢ovano se Statutarnim méstem
Ostrava, ICO 00845451, sidlem Proke$ovo niamésti 1803/8, 729 30 Ostrava, jakozto s pravnim
nastupcem (resp. zfizovatelem) zalobkyné.

Podanim dorucenym soudu dne 25. 8. 2022 vzal zalobce Zalobu na zakladé rozhodnut{ rady mésta
(usneseni ¢. 08927/RM1822/139) zpét.

Vzhledem k tomu, Ze zalobce vzal svou zalobu v celém rozsahu zpét jesté pfed zahajenim jednani,
soud v souladu ustanovenim § 96 odst. 2 obcanského soudniho fadu (déle jen o.s.f.) fizeni zastavil,
aniz bylo potfeba podle § 96 odst. 3 a 4 o.s.f. zjiSt'ovat souhlas zalované se zpétvzetim zaloby.

Dle ustanoveni § 146 odst. 2 o.s.f. jestlize néktery z ucastnika zavinil, Zze fizeni muselo byt
zastaveno, je povinen hradit jeho naklady. Byl-li vSak pro chovani Zzalované¢ho (jiného ucastnika
fizeni) vzat zpét navrh, ktery byl podan davodné, je povinen hradit naklady fizeni Zalovany (jiny
ucastnik fizeni). Soud v dané véci vysel ze stavu, kdy Zalobce vzal zalobu zpét po vyzvé soudu
s ohledem na procesni ekonomii pokracovani ve vedeni pfedmétného fizeni po ukonceni
konkurzniho fizeni dosud stale vedené¢ho na zalovanou. Za této specifické situace, kdy zalobce
zadné naklady fizeni nepozaduje, nelze povazovat zastaveni fizeni z procesniho hlediska za
zavinéné kterymkoliv z ucastnika fizeni. Z tohoto duvodu soud rozhodl o nakladech fizeni dle

Shodu s prvopisem potvrzuje Monika Dolezilkova, DiS.



2 2 Cm 64/2003

ustanoveni § 146 odst. 1 pism. b) o.s.f. tak, ze zadny z ucastnikti nema pravo na nahradu naklada
fizeni. Navic Zzalované dosud ani zadné naklady spojené s timto fizenim nevznikly.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni je mozno podat odvolani do 15 dnu ode dne jeho doruceni, prostfednictvim
Krajského soudu v Ostravé k Vrchnimu soudu v Olomouci.

Ostrava 10. fijna 2022

Mgr. Petra Jurkova Novakova v. r.
samosoudkyné
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