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USNESENI

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudcem Mgr. Tomasem Hejlem v pravn{ véci
zalobce: MELBRO a.s., IC 463 57 441
sidlem Litoméfice, Zernosecka 17, IC 463 57 441
proti
zalovanému: ¢ 1 FABECG, s.r.0., IC 469 04 522
sidlem Stefinikova 1, Slapanice, ,
¢ 2 URBIS ALVEUS s.r.0., IC 631 47 301
sidlem Vejprty, Uzké &.p. 165

o zaplaceni 403 318 K¢ s postiznimi pravy ze sménky,

takto:
L Rizeni se zastavuje.
1I. Zadny z ucastniktt nema pravo na nahradu nakladua fizeni.
Oduvodnéni:

Zalobou ze dne 4. 1. 1999 doméhal se zalobce proti obéma Zalovanym zaplaceni &astky
403 318 K¢ s pfislusenstvim.

Lustraci v obchodnim rejstiiku vedeném Krajskym soudem v Usti nad Labem, oddil B, vlozka
1105 soud zjistil, Ze Zalobce byl z tohoto registru ke dni 25. 2. 2021 vymazan. Stalo se tak poté,
kdy usnesenim Krajského soudu v Usti nad Labem ze dne 11. 9. 2019, ¢j. 27 K 14/2000-2273,
byl po splnéni rozvrhového usneseni zrusen konkurs prohlaseny na majetek Zalobce. Vymazem
z obchodniho rejstiiku Zalobce ve smyslu ust. § 185 z.¢. 89/2012 Sb. ve znéni pozd. predpist —
obcansky zakonik (dale jen OZ) zanikl. Timto pozbyl i pravni osobnost — ust. § 118 OZ - a
zaroven 1 zpusobilost byt tcastnikem fizeni — ust. § 19 z.¢. 99/1963 Sb. ve znéni pozd. predpisu -
obcansky soudni fad (dale jen o.s.f. ). Ve smyslu ust. § 107 odst. 1, 3 o.s.f. soud zkoumal, kdo je
nastupcem zaniklého Zzalobce. Zédn;’z nastupce vsak zjistén nebyl, a vzhledem k tomu, ze zalobce
byl z obchodniho rejstifku vymazan poté, co byl po splnéni rozvrhového usneseni zrusen
konkurs prohlaseny na majetek zalobce, nelze ani pfedpokladat, Zze by nastupce zalobce existoval.
Soud dodava, ze v prubchu fizeni nebyl ze strany zalobce, piip. spravce konkursni podstaty
oznamen pifevod ¢i pfechod Zzalobou vymahané pohledavky.

Lustraci v obchodnim rejstifku vedeném Krajskym soudem v Usti nad Labem, oddil C, vlozka
9310 soud zjistil, ze zalovany ¢. 2 byl z tohoto registru ke dni 12. 12. 2017 vymazan. Stalo se tak
poté, kdy usnesenim Krajského soudu v Usti nad TLabem ze dne 27. 9. 2006,
¢.j. 45 K 24/2000-283, byl zrusen konkurs prohlaseny na majetek zalovaného ¢. 2 z davodu, ze
majetek podstaty nepostacuje k thradé nakladd konkursu. Vymazem z obchodniho rejstiiku
zalovany €. 2 ve smyslu ust. § 185 z.¢. 89/2012 Sb. ve znéni pozd. pfedpisa — obcansky zakonik
(dale jen OZ) zanikl. Timto pozbyl i pravni osobnost — ust. § 118 OZ - a zaroven i zpusobilost
byt ucastnikem fizeni — ust. § 19 z.¢. 99/1963 Sb. ve znéni pozd. predpist - obcansky soudni fad
(dale jen o.s.f.). Ve smyslu ust. § 107 odst. 1, 3 o.s.f. soud zkoumal, kdo je nastupcem zaniklého
7alovaného ¢ 2. Zadny nastupce viak zjistén nebyl, a vzhledem k tomu, e 7alovany & 2 byl
z obchodniho rejstifku vymazan poté, co byl pro nedostatek majetku zrusen konkurs prohlaseny
na majetek zalovaného ¢. 2, nelze ani predpokladat, Zze by nastupce zalovaného ¢. 2 existoval.
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S piihlédnutim k povaze véci pak za situace, kdy zejména zalobce (ale i zalovany ¢. 2) pozbyl
zpusobilost byt ucastnikem fizeni a nebyl zjistén zadny jeho nastupce, nelze v fizeni dale
pokracovat. Proto soud fizeni ve smyslu ust. § 107 odst. 5 o.s.f. zastavil.

O nahradé naklada fizeni bylo rozhodnuto dle ust. § 146 odst. 1 pism. b) o.s.f., podle néhoz
zadny z ucastnikid nema pravo na nahradu nakladd fizeni, jestlize fizeni bylo zastaveno. Diavody
pro postup dle ust. odst. 2 uvadéného § nebyly soudem shledany.

Pouceni :
Proti tomuto usneseni lze prostfednictvim soudu podepsaného podat odvolani k Vrchnimu
soudu v Olomouci, a to ve lhuté do 15 dna ode dne doruceni pisemného vyhotoveni tohoto
usneseni.

Brno 3. prosince 2021

Mgr. Tomas Hejl v. 1.
samosoudce

Shodu s prvopisem potvrzuje: Jana Drlikova Fiserova



