II.

¢.j.46'T 7/2021-73

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl v senaté slozeném z predsedy senatu Mgr. Alese Novotného
a pfisedicich Ing. Elisky Vranové a Ing. Dobromily Hronové v hlavnim liceni konaném dne 29.
fijna 2021

takto:

Podle § 314r odst. 4 trestnfho fadu se schvaluje Dohoda o viné a trestu ze dne 3. 5. 2021 ve znéni
ze dne 27. 10. 2021, sp. zn. 3 VZV 1/2014, uzavfend mezi staitnim zastupcem Vrchntho stitniho
zastupitelstvi v Olomouci, pobocky v Brné¢ Mgr. Alesem Sosikem a obzalovanym S.Z., nar.
XXXXX v XXXXX v XXXXX, trvale bytem XXXXX, XXXXX, t. ¢. ve vykonu trestu v jiné
trestni véci ve XXXXX, zastoupenym obhdjcem Mgr. Michalem Strakou, advokatem, ev. ¢. CAK
19050, se sidlem Brno, Videniska 1849/15, i. s. za Mgr. Pavla Kandalce, Ph.D., LL.M., advokata,
ev. & CAK 16610, se sidlem Praha, Pansk4 895/6.

ObzZalovany
S.Z.,

nar. XXXXX v XXXXX v XXXXX, trvale bytem XXXXX, XXXXX, t. ¢ ve vykonu trestu v jiné
trestni véci ve Vazebni véznici a ustavu pro vykon zabezpecovaci detence Brno

je vinen, Ze

spole¢né s dalsimi obvinénymi, D. R., P. D., P. M., E. O. (dfive C.), V. M., M. S, R. K., J.E, V.
K., L M,R. Ch,R. D, J.T.a].S. (jehoz trestni stthani bylo z davodu umrti zastaveno), piipadné
dalsimi osobami nejméné v obdobi od pocatku mésice biezna 2012, S. Z. nejpozdéji od mésice
kvétna 2012, a7 do konce mésice ¢ervna 2013, na dzemi Ceské republiky, ve spoleéném ziméru ke
skodé ceského statu soustavné kratit ve velkém rozsahu danové povinnosti na dani z pfidané
hodnoty v souvislosti s obchody s pohonnymi hmotami, se kterymi obchodovali v fetézci jednotné
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fizenych obchodnich spolecnosti, a tim pro sebe ¢i spfiznéné osoby ziskat neopravnény majetkovy
prospéch, vykonavali nize specifikovanou ¢innost, spocivajici ve vyuzivani ucelové vytvofeného
fetézce obchodnich spolecnosti:
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A

>

9.

10.
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22.
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24.
25.
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27.
28.
29.

XXXXX (diive do 20. 8. 2012 pod firmou XXXXX), VAT ID XXXXX, se sidlem
XXXXX, XXXXX (dale jen XXXXX.),
XXXXX (difve do 28. 2. 2013 pod firmou XXXXX), IC: XXXXX, se sidlem XXXXX,
XXXXX (dale jen XXXXX),

XXXXX, IC:
XXXXX, IC:
XXXXX, IC:
XXXXX, IC:

XXXXX, IC: XXXXX, se sidlem XXXXX, XXXXX (dile jen XXXXX),

XXXXX, se sidlem XXXXX, XXXXX, XXXXX,
XXXXX, se sidlem XXXXX, XXXXX,
XXXXX, se sidlem XXXXX, XXXXX,
XXXXX, se sidlem XXXXX, XXXXX,

XXXXX, IC:XXXXX, se sidlem XXXXX, XXXXX, XXXXX,

XXXXX, IC:
XXXXX, IC:
XXXXX, IC:

XXXXX, se sidlem XXXXX, XXXXX, XXXXX,
XXXXX, se sidlem XXXXX, XXXXX,
XXXXX, se sidlem XXXXX, XXXXX, XXXXX,

XXXXX, IC:XXXXY, se sidlem XXXXX, XXXXX, XXXXX,

XXXXX, IC:
XXXXX, IC:
XXXXX, IC:
XXXXX, IC:
XXXXX, IC:
XXXXX, IC:
XXXXX, IC:
XXXXX, IC:
XXXXX, IC:
XXXXX, IC:
XXXXX, IC:
XXXXX, IC:
XXXXX, IC:
XXXXX, IC:
XXXXX, IC:
XXXXX, IC:
XXXXX, IC:

XXXXX, se sidlem XXXXX, XXXXX, XXXXX,
XXXXX, se sidlem XXXXX, XXXXX,
XXXXX, se sidlem XXXXX, XXXXX, XXXXX,
XXXXX, se sidlem XXXXX, XXXXX, XXXXX,
XXXXX, se sidlem XXXXX, XXXXX, XXXXX,
XXXXX, se sidlem XXXXX, XXXXX, XXXXX,
XXXXX, se sidlem XXXXX, XXXXX, XXXXX,
XXXXX, se sidlem XXXXX, XXXXX,
XXXXX, se sidlem XXXXX, XXXXX,
XXXXX, se sidlem XXXXX, XXXXX

XXXXX, se sidlem XXXXX, XXXXX, XXXXX,
XXXXX, se sidlem XXXXX, XXXXX, XXXXX,
XXXXX, se sidlem v, XXXXX, XXXXX,
XXXXX, se sidlem XXXXX, XXXXX,
XXXXX, se sidlem XXXXX, XXXXX, XXXXX,
XXXXX, se sidlem XXXXX, XXXXX, XXXXX,
XXXXX, se sidlem XXXXX, XXXXX, XXXXX,
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XXXXX, IC: XXXXX, se sidlem XXXXX, XXXXX,

XXXXX, IC: XXXXX, se sidlem XXXXX, XXXXX,

XXXXX, IC: XXXXX, se sidlem XXXXX, XXXXX,

XXXXX, IC: XXXXX, se sidlem XXXXX, XXXXX, XXXXX,
XXXXX, IC: XXXXX, se sidlem XXXXX, XXXXX, XXXXX,
XXXXX, IC: XXXXX, se sidlem XXXXX, XXXXX, XXXXX,
XXXXX, ICO: XXXXX, se sidlem XXXXX, XXXXX, XXXXX,
XXXXX, ICO: XXXXX, se sidlem XXXXX, XXXXX, XXXXX,
XXXXX, IC: XXXXX, se sidlem XXXXX, XXXXX, XXXXX,
XXXXX, IC: XXXXX, se sidlem XXXXX, XXXXX, XXXXX,
XXXXY, IC: XXXXX, se sidlem XXXXX, XXXXX, XXXXX,
XXXXX, IC: XXXXX, se sidlem XXXXX, XXXXX, XXXXX,
XXXXX, ICO: XXXXX, se sidlem XXXXX, XXXXX, XXXXX,
XXXXX, IC: XXXXX, se sidlem XXXXX, XXXXX,

XXXXX, IC: XXXXX, se sidlem, XXXXX, XXXXX,

XXXXY, IC: XXXXX, se sidlem XXXXX, XXXXX, XXXXX,
XXXXX, IC: XXXXX, se sidlem XXXXX, XXXXX,

XXXXX, IC: XXXXX, se sidlem XXXXX, XXXXX, XXXXX,
XXXXX, IC: XXXXX, se sidlem XXXXX, XXXXX, XXXXX,
XXXXX, IC: XXXXX, se sidlem XXXXX, XXXXX, XXXXX,
XXXXX, IC: XXXXX, se sidlem XXXXX, XXXXX,

XXXXX, IC: XXXXX, se sidlem XXXXX, XXXXX, XXXXX,
XXXXX, ICO: XXXXX, se sidlem XXXXX, XXXXX, XXXXX,
XXXXX, IC: XXXXX, se sidlem XXXXX, XXXXX, XXXXX,
XXXXX, IC: XXXXX, se sidlem XXXXX, XXXXX, XXXXX,
XXXXX, IC: XXXXX, se sidlem XXXXX, XXXXX, XXXXX,
XXXXX, ICO: XXXXX, se sidlem XXXXX, XXXXX, XXXXX,
XXXXX, IC: XXXXX, se sidlem XXXXX, XXXXX,

XXXXX, IC: XXXXX, se sidlem XXXXX, XXXXX, XXXXX,
XXXXX, IC: XXXXX, XXXXX, XXXXX,

XXXXX, IC: XXXXX, se sidlem XXXXX, XXXXX,

XXXXX, IC: XXXXX, se sidlem XXXXX, XXXXX, XXXXX,
XXXXX, ICO: XXXXX, se sidlem XXXXX, XXXXX, XXXXX,
XXXXX, IC: XXXXX, se sidlem XXXXX,
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64. XXXXX, IC: XXXXX, se sidlem XXXXX, XXXXX,

65. XXXXX, IC: XXXXX, se sidlem XXXXX, XXXXX,

66. XXXXX, IC: XXXXX, se sidlem XXXXX, XXXXX,

67. XXXXX, IC: XXXXX, se sidlem XXXXX, XXXXX, XXXXX,

68. XXXXX, IC: XXXXX, se sidlem XXXXX, XXXXX,

69. XXXXX, DIC zahrani¢ni pravnické osoby: XXXXX, zahrani¢ni DIC: XXXXX, se sidlem

XXXXX, XXXXX, XXXXX,

70. XXXXX, IC: XXXXX, se sidlem XXXXX, XXXXX,

71. OSVC XXXXX, IC: XXXXX, misto podnikdni XXXXX, XXXXX,

72. XXXXX, IC: XXXXX, se sidlem XXXXX, XXXXX,

73. XXXXX, IC: XXXXX, se sidlem XXXXX, XXXXX, XXXXX,

74, XXXXX, IC: XXXXX, se sidlem XXXXX,

75. XXXXX, IC: XXXXX, se sidlem XXXXX, XXXXX,

76. XXXXX., IC: XXXXX, se sidlem XXXXX, XXXXX

77. XXXXX, ICO: XXXXX, DIC zahrani¢ni pravnické osoby XXXXX, zahrani¢ni DIC:

XXXXX, se sidlem XXXXX, XXXXX, XXXXX,

78. XXXXX, organizac¢ni slozka, IC: XXXXX, se sidlem XXXXX, XXXXX,

79. XXXXX, IC: XXXXX, se sidlem XXXXX, XXXXX,

80. XXXXX, ICO: XXXXX, se sidlem XXXXX, XXXXX, XXXXX,

81. XXXXX, IC: XXXXX, se sidlem XXXXX, XXXXX,

82. XXXXX, ICO: XXXXX, se sidlem XXXXX, XXXXX, XXXXX,

83. XXXXX, IC: XXXXX, se sidlem XXXXX, XXXXX,

84. XXXXX., ICO: XXXXX, se sidlem XXXXX, XXXXX, XXXXX,

85. XXXXX, IC: XXXXX, se sidlem XXXXX, XXXXX, XXXXX,
pifpadné dalsi neustanovené spolecnosti,
mezi kterymi byla poté systematicky uskutectiovana obchodni ¢innost souvisejici s dodanim
minerilnich oleji — motorové nafty (dile také jen MN), benzinu automobiloveho (dile také jen
BA) a metylestert mastnych kyselin (dale také jen FAME ¢i MERO), vseobecné tedy pohonnych
hmot (dale souhrnné uvadény také jako PHM), které byly dovazeny ze zahranici —a to pfedevsim
ze Spolkové republiky Némecko - do Ceské republiky (CR) a soucasné byl obvinénymi vytvofen
systém, vyuzivajici pro zneprihlednéni celé posloupnosti takto ucelové realizovanych transakei
institut zjednoduseného postupu pii dodani zbozi uvnitf tzemi Evropského spolecenstvi formou
tifstranného obchodu (dale také jen tfistranny obchod) ve smyslu ustanoveni § 17 zakona ¢islo

235/2004 Sb. o dani z ptidané hodnoty, ve znéni pozdéjsich pfedpisu, v jehoz ramci byly pfitom
vzajemne ucelove fakturovany obchody spocivajici v prodeji a nakupu PHM v posloupnosti

zahrani¢ni prodavajici (dodavatel zbozi, kterym je osoba registrovana k dani v jiném clenském
stat¢ a v tomto pfipadé subjekt bez pfimé vazby na skupinu obvinénych) — zahrani¢ni kupujici

Shodu s prvopisem potvrzuje: Martina Stfechova
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(prvni clanek z této posloupnosti kontrolovany skupinou obvinénych, kdy se jednalo o subjekt
registrovany k dani v jiném clenském staté nez prodavajici, respektive tuzemsky kupujici, a
pfedstavujici tak s obéma vedlejsimi clanky nezbytnou ,,prostfedni osobu* tiistranného obchodu,
jak je cinnost tohoto subjektu dile podrobnéji specifikovana pod pismenem a) — tuzemsky
kupujici (prvni nabyvatel zbo%i na tGzemi CR), z pohledu zikona o dani z ptidané hodnoty pak
osoba registrovana k dani v ¢lenském stat¢ ukonceni odeslani nebo pfepravy zbozi, ktera nakupuje
zbozi od prostfedni osoby, kdy v tomto pfipadé se jedna o spole¢nosti jejichz ¢innost je dale
podrobnéji specifikovana pod pismenem d) — jeden ¢i vice nasledujicich pfeprodejct zbozi na
tzemi CR (jedna se o spole¢nosti, jejichz ¢innost je dale podrobnéji specifikovana pod pismenem
e) pfipadné f), soucasné také posledni clanek z této posloupnosti bezprostiedné kontrolovany
skupinou obvinénych) — konecny odbératel (tuzemska spolecnost, jiz bez nutnosti pfimé vazby
na skupinu obvinénych),

kdy uvedeny systém fakturace byl do jisté miry variabilni nejen v tom, jak do néj byly postupem
casu v souladu s potfebami obvinénych zapojovany nejen jednotlivé spolecnosti, ale dle aktualni
potieby sem byly implementovany dil¢i fakturac¢ni subsystémy obsahujici vzajemné provazané
spolecnosti popsané nize pod pism. d) az g), vytvofené pfedtim vice ¢i méné samostatnou ¢innosti
n¢kterych obvinénych, piipadné jinych osob, kdy takto byly na jiz stavajici strukturu posléze
navazany skupiny spolecnosti

- uzivajici subsystém s internim oznacenim ,,1-2-3% kdy v pozici ,,jednicek™ byly spole¢nosti
uvedené pod pofadovymi ¢isly 12, 21, 22, 31, 36, 43, 49, 52, 56, 59, 62, v pozici ,,dvojek*
spole¢nosti uvedené pod poradovymi ¢isly 65 a 69 a v pozici ,,trojek™ spolecnosti uvedené pod
pofadovymi c¢isly 76 a 77,

- propojenych s odbératelem spol. XXXXX, kdy v pozici ,,jednicek® byly spole¢nosti uvedené pod
poradovymi ¢isly 11, 15,16, 19, 25, 27, 28, 29, 32, 33, 35, 39, 40, 41, 47, 58 a 61, pficemz spole¢nost
XXXXX byla v pozici ,,dvojky*,

pficemz vSak spolecnym a charakteristickym rysem vsech obchodnich pfipada realizovanych
prostfednictvim shora naznaceného fakturacniho systému je pfedevsim okolnost, ze pfi nich byl
obvinénymi prostiednictvim dal$ich nastréenych osob skryté fizen a ovladan subjekt
pfedstavujici v pfeshrani¢nim fakturaé¢nim toku prvniho tuzemského kupujiciho, jenz
ucetné pofizuje inkriminované zbozi od zahrani¢niho subjektu (tedy vyse zminované ,,prostiedni
0soby“) a toto zboi navazné pieprodava dile na uzemi CR a tedy je pouZiva pro ucely
uskuteéniovani zdanitelnych plnéni s mistem plnéni v Ceské republice ve smyslu § 13 zakona &slo
235/2004 Sb. o dani z pfidané hodnoty, ve znéni pozdé¢jsich predpisa (dale také jen ZDPH), s ¢imz
je spojena povinnost pfiznat dan, nadto byl soucasné oddélen také tok spotiebni dané, nebot’ zbozi
bylo za zahrani¢i dodavano na tzemi CR v rimci podminéného osvobozeni od spotiebni dané ve
smyslu § 22 zakona ¢. 353/2003 Sb., o spotiebnich danich, ve znéni pozdéjsich predpist (dale také
jen ZSPD) a jeho uvedeni do volného obchu tak pro prvni tuzemské kupujici zajist’oval dalsi
subjekt disponujici pfislusnym opravnénim pro vykon funkce opravnéného piijemce udéleného v
tomto sméru pfislusnym celnim dfadem jakozto spravcem spotfebni dané, z ¢ehoz nicméné
vyplyvé, ze dodani predmétnych PHM ze strany prvniho nabyvatele zboZi na tzemi CR jeho
odbératelim je nutno posuzovat jako uskuteénéni zdanitelného plnéni s mistem plnéni v CR a tedy
dle § 41 odst. 4 ZDPH u zboZi, které se nachazi v rezimu podminéného osvobozeni od spotfebni
dané a platce uskutecniuje jeho dodani podle § 13 ZDPH pfi uvedeni do volného danového obéhu
(dale také jen VDO), se zaklad dané stanovi dle ust. § 36 ZDPH, a tedy se zahrnutim zejména ceny
za zbozi pofizené v jiném clenském staté véetné spotrebni dane,

coz vSak pfislusné subjekty necinily a naopak za ucelem nasledného vyhnuti se této povinnosti,
respektive zamérného neodvedeni DPH, bylo v pribéhu navazného obdobi postupné pouzivano
na této pozici ve faktura¢nim fetézci znacné mnozstvi riznych spolec¢nosti neplnicich elementarni
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vykazni povinnosti a souc¢innost vici spravei dané z pfidaného hodnoty, a cela struktura byla dale
doplnéna o fadu subjekthi plnicich roli dalsich clanku fetézce (pfestoze tyto byly namnoze opét
ovladany stejnjmi osobami jako prvni odbératel v CR, ptipadné jinymi s nimi spfznénymi dal$imi
osobami) majicimi - pfi absenci vlastntho ekonomického ucelu - za dkol predevsim dale
znepfehlednit a tim zastfit skute¢né toky financni a zbozové, pficemz jednotlivé zainteresované
subjekty se na uvedené obchodni ¢innosti podilely zejména nasledujicim zpisobem:

a) spolecnost XXXXX, VAT ID XXXXX (dale také jen XXXXX nebo XXXXX), jez v uvedené
dobé vykonavala obchodni ¢innost na adrese XXXXX, XXXXX, XXXXX, a tedy v jiném
clenském stat¢ EU, obvykle vystupovala jako prostfedni osoba pfi uplatnovani zjednoduseného
postupu dodani zbozi uvnitf uzemi Evropské unie formou tfistranného obchodu ve smyslu
ustanoveni § 17 ZDPH, diky ¢emuz mohli obvinéni realizovat ¢ast svého zisku vyplyvajictho ze
znacného objemu uskutecnénych pfeprav inkriminovaného zbozi tim, Ze na této spolecnosti byla
béhem ucetntho pfeprodeje mezi prodavajicim a kupujicim generovana jista obchodni marze, a
soucasn¢ existence tohoto meziclanku (prostfedni osoby) zamezila tomu aby prodavajici (.
dodavatel pfedmétnych PHM - v tomto ohledu zejména spol. XXXXX, VAT ID: XXXXX, se
sidlem XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, pfipadné¢ dalsi) vstupoval do kontaktu s dalsimi,
obvykle pouze kratkodob¢ a jen formalné zapojenymi subjekty typu ,,missing trader (jak jsou dale
podrobnéji specifikovany pod bodem d),

b) spole¢nost XXXXX, IC: XXXXX, se sidlem XXXXX, XXXXX (dale také jen XXXXX), ktera
jako drzitel povoleni k opakovanému pifijimani vybranych vyrobkt z jinych clenskych zemi
Evropské unie v rezimu podminéného osvobozeni od dané vydaného celnimi Gtady CR (piisluiné
povoleni spolec¢nosti celnim feditelstvim Brno poprvé udéleno dne 18. 10. 2011 pod ¢islem
jednacim 5682-33/2011-010100-23, poté opakované obnovovano dne 17. 2. 2012 pod ¢islem
jednacim 565-3/2012-010100-23, dale dne 17. 5. 2012 pod ¢islem jednacim 2453-5/2012-010100-
23, dale dne 8.6.2012 pod d¢islem jednacim 3650-4/2012-010100-23, dne 19. 9. 2012 pod ¢islem
jednacim 4813-5/2012-010100-23, v dal$im obdobi pfitom byla tato ¢innost vykonavana konkrétné
na zakladé Povoleni k opakovanému pfijimani vybranych vyrobkt z jinych clenskych zemi
Evropské unie v rezimu podminéného osvobozeni od dané vystaveného Celnim feditelstvim Brno
dne 3. 12. 2012 pod dislem jednacim 7200-7/2013-010100-23, respektive Celnim dfadem pro
Jihomoravsky kraj dne 21. 2. 2013 pod ¢islem jednacim 24776-2/2013-530000-11), poskytovala na
Gzemi CR sluzby opravnéného pifjemce (evidenéni &islo opravnéného pifjemece XXXXX), které
realizovala na zakladé jednotlivych Smluv o cinnosti opravnéného piijemce (komisionafska
smlouva) uzavienych s dal$imi pravnickymi osobami (takzvanymi komitenty), pficemz tato sluzba
spocivala v tom, ze vybrané vyrobky ve smyslu § 1 odstavec 2 pismeno a) zikona ¢. 353/2003 Sb.
o spotfebnich danich — v pfipad¢ komitent spolecnosti XXXXX se jednalo o dovozy pohonnych
hmot (PHM) - dopravené na tizemi CR pro tyto komitenty v rezimu podminéného osvobozeni od
spotfebni dan¢ (vlastni dopravu pfitom fyzicky realizovaly jiné spolecnosti zabyvajici se spedicni
¢innostl) byly nasledné spolecnosti XXXXX uvadény do volného danového ob¢hu ve smyslu § 3
pismeno k) zakona o SpD,

pficemz uvedenou c¢innost spol. XXXXX vykonavala jen do 12. 3. 2013, kdy v duasledku
neopravnéného odcerpani finan¢nich prostfedka urcenych na thradu spotfebni dané (tak jak je
tato souvisejici trestnd cinnost bliZe popsana v usneseni o zahajeni trestniho stihani vydaného dne
2.8.2019 pod ¢.j. NCOZ-1125-1588 /TC-2016-417603) byla ¢innost spole¢nosti de facto ukoncena

a jeji roli pfi zajisténi sluzby opravnéného pifiemce postupné pievzaly jiné subjekty (zde zejména
spol. XXXXX, IC: XXXXX, XXXXX, IC: XXXXX, XXXXX, IC: XXXXX),

) spolecnost XXXXX, IC: XXXXX, sidlem XXXXX, XXXXX (dale také jen XXXXX), v
soucinnosti se spolecnosti XXXXX a nasledné po ukonceni jeji ¢innosti s dal§imi OP, realizovala

Shodu s prvopisem potvrzuje: Martina Stfechova
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plnéni povinnosti zajisténi minimalnfho mnozstvi obsahu biopaliv v NM a BA uvadénych do VDO
na danovém uzemi CR pro dopravni ucely ve smyslu ustanoveni § 19 zdkona ¢islo 201/2012 Sb.,
o ochrané ovzdusi,

d) spolecnosti vystupujici jako tzv. ,,missing traders* neboli chyb¢jici ¢lanek ve fakturacnim fetézci
(konkrétné se pak jedna o subjekty uvedené pod pofadovym cislem 8 az 64 z vyctu spolecnosti,
jenz je uveden vyse), jejichz ucelem bylo fakturaéni pofizeni zbozi z jiného ¢lenského statu, kdy pii
takovémto dovozu zbozi oproti povinnosti pfiznat dan podle § 17 odst. 6 pism. ¢) ZDPH se
zakladem dané stanovenym podle § 40 odst. 1) ZDPH lze uplatnit narok na odpocet dané za
splnéni podminek uvedenych v § 72a § 73 odst. 1 pism. b) ZDPH, nacez takto formalné zakoupené
PHM byly z jejich strany fakturovany dalsim subjektim v ramci vyse specifikovaného ucelového
fetézce, pficemz se z pohledu ZDPH jednalo o uskutectiovani zdanitelnych plnéni s mistem plnéni
v Ceské republice (CR) a toto bylo soucasné (v soucinnosti s vyse uvedenou spol. XXXXX)
uvadéno do volného danového obéhu (VDO), kdy podle § 41 odst. 4 ZDPH u zbozi, které se
nachazi v rezimu POD a platce uskutecniuje jeho dodani podle § 13 ZDPH pii uvedeni do VDO,
se zaklad dan¢ stanovi podle § 36 ZDPH, tedy se zahrnutim zejména ceny za zbozi pofizené v
jiném clenském staté a spotfebni dané (SPD), tedy v této souvislosti témto spolecnostem nasledné
vznikla povinnost pfiznat dan z pfidané hodnoty (DPH), misto jejthoz fadného vyméteni a Ghrady
vsak byla obvinénymi ¢i dalsimi dosud nezjisténymi osobami zamérné vyhotovovana a podavana
nepravdiva danova pfiznani k DPH (DAP k DPH) s fiktivaimi udaji za pfislusna zdanovaci obdobi
1. ¢tvrtleti 2012 az 4. ctvrtleti 2013 (respektive i jednotlivych mési¢nich zdanovacich obdobi),
piipadné nebyla tato pfiznani do soucasné doby podana vubec,

nacez prave v dusledku neodvedeni pifslusné dané z pfidané hodnoty u této skupiny spolecnosti
ziskal cely systém svoji profitabilitu, nebot’ umoznoval zbozi dale v fetézci smérem ke koncovém
odbérateli obchodovat za vyrazné nizsi ceny, nez by tomu bylo v pfipadé fadného zapocteni a
odvedeni DPH,

pficemz spolecnym charakteristickym rysem téchto spole¢nosti byla zejména okolnost, Ze jejich
jednateli byly obvykle osoby bez elementarni osobnostni ¢i profesni zptsobilosti k vedeni obchodni
spolecnosti, které se na ¢innosti dané spolecnosti vétsinou nijak nepodilely (namnoze pak ani s
faktem, Ze by tato na né¢ napsand spole¢nost obchodovala s PHM, nebyly vibec obeznameny) a
jejich vztah k pfislusné spolecnosti tak lze oznacit v tomto sméru vSeobecné uzivanym pojmem
,,bily kan®,

dalsim spole¢nym znakem uvedenych spole¢nosti bylo velmi kratké ¢asové obdobi (fadove nejvyse
n¢kolik dni az tydnit) po které uvedena spolecnost vykonavala pfedmétnou obchodni ¢innost, kdy
poté byla jejich ¢innost obvykle ukoncena a tyto spolecnosti se staly zcela ne¢innym subjektem,
zcela nekontaktnim vuci spravei dané ¢i jinym organtm statni spravy, které by se mohly pokusit
vykonavat vici danému subjektu kontrolni ¢innost, a vzhledem k tomuto urceni pak byly takovéto
spole¢nosti, fazené vzdy na zacatku tuzemské casti fakturacniho fetézce, nékdy oznacovany také
jako takzvané ,jednicky* nebo ,,1%,

e) dalsi spolecnosti (konkrétné se pak jedna o subjekty uvedené pod pofadovym ¢islem 65 az 75 z
vyctu spolecnosti, jenz je uveden vyse), které byly vclenény do fakturaéniho fetézce a pfes néz bylo
zbozi dale pfeprodavano, pficemz tyto jiz vykazovaly po formalni strance vérohodné ucetni a dalsi
zakonem stanovené vystupy, poskytovaly spravci dan¢ nezbytnou soucinnost a timto zpusobem
jednak zvysovaly vérohodnost pfijatych zdanitelnych plnéni u koncovych prodejcu (viz nize) takto
zobchodovanych PHM, soucasné vsak jejich zapojeni také pfispivalo ke znepfehlednéni fakturacni
posloupnosti pii jednotlivych dodavkach PHM, kdy uvedenym zptsobem bylo soucasné ztizeno
dohledani puvodu dodavanych mineralnich oleja,
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s ohledem na jejich pofadi v tuzemském fakturac¢nim fetézci, kdy se ucetné jednalo o odbératele
inkriminovanych mineralnich oleja od tzv. ,,jednicek®, jsou nékdy také oznacovany také jako tzv.
,»dvojky*“ nebo ,,2%

f) spolecnosti (konkrétné se pak jedna o subjekty uvedené pod pofadovym éislem 76 az 78 z vyctu
spole¢nosti, jenz je uveden vyse), jez zbozi - které bylo pfedtim vyse popisovanym zpusobem
pteprodano mezi spolecnostmi na prvni (4. ,,jednicky”) a druhé drovni (. ,,dvojky®) - posléze
nabizely a potazmo také dodavaly koncovym odbérateliim, s nimiz jiz zastupci téchto subjektd
komunikovali béznym zpisobem a zajist’ovaly tak odbyt vyse specifikovanych mineralnich olejd,

vzhledem k posloupnosti jejich fazeni v tuzemském fakturacnim fetézci, kdy se jednalo o
odbératele ucetné nakupujici inkriminované mineralni oleje od tzv. ,,dvojek®, jsou nékdy také
oznacovany také jako tzv. ,,trojky* nebo ,,3%,

@) spole¢nosti vyuzivané k odklonéni finanénich tokd, tedy tzv. ,,inkasni spole¢nosti® (konkrétné
se pak jedna o subjekty uvedené pod pofadovym cislem 79 az 85 z vyctu spolecnosti, jenz je uveden
vyse), které nemély se spole¢nostmi XXXXX., XXXXX a XXXXX uzaviené smlouvy, pfipadné
nebyly ani registrovanymi distributory PHM v CR a byly zaloZeny na tzemf jiného statu - Slovenské
republiky, jejichZ prostfednictvim tak byly financni toky odlouceny od souvisejiciho fakturacnitho
toku (respektive od sméru, jimz bylo obchodovano vlastni zbozi) a smyslem jejichz zapojeni do
celého systému bylo zjevné pouze znepiehlednéni financ¢nich tokd, aby se ztizilo dohledani vazeb
a konkrétnich navaznosti mezi jednotlivymi clanky systému a soucasné také puvodu takto
zobchodovaného zbozi, nadto se uvedenym zptusobem eliminovala moznost kontrolni ¢innosti
spravce dané spojené s eventualnim konfiskaci finan¢nich prostredki plynoucich z trestné cinnosti
(a to napfiklad formou zajist’ovactho pifkazu),

kdy obvyklé schéma obchodniho ptipadu spocivajictho v pfeprodeji inkriminovanych PHM pfes
vyse specifikovany fakturacni fetézec spolecnosti bylo v praxi takové, Zze vlastni PHM bylo v ramci
tifstranného obchodu poptano spole¢nosti XXXXX, ktera pfitom komunikovala s faktickym
dodavatelem dané komodity v zahranici, poté bylo ze strany spol. XXXXX v ramci tffstranného
obchodu a dodéni zbo#i na tzemi CR dle ust. § 17 ZDPH piedmétné zbozi fakturovano na
nckterou ze spolecnosti zafazenych na pozici ,,missing traders” neboli také tzv. ,jednicky*
(soucasné pfitom doslo prostfednictvim spol. XXXXX, se kterou tyto spolecnosti uzaviely
komisionatské smlouvy, k uvolnéni PHM do volného daniového ob¢hu ve smyslu § 3 pismeno k)
ZSPD a soubézné rovnéz doslo, obvykle v soucinnosti se spol. XXXXX, ke splnéni zakonnych
povinnosti souvisejicich se zajisténim minimalntho mnozstvi obsahu biopaliv v NM a BA
uvadénych do VDO na dafiovém tzemi CR pro dopravni Géely ve smyslu ustanoveni § 19 zakona
¢islo 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi), odkud bylo pak jiz ve volném danovém obéhu na tzemi
CR zbozi fakturovano na nékterou ze spole¢nosti oznacovanych jako ,,dvoiky“ a poté jiz bylo
ucetné pfeprodano na posledni clanek ucelového fakturaéniho fetézce neboli nékterou ze
spolec¢nosti oznacovanych jako ,,trojky®, kterd nato jiz standardnim zpusobem pfislusnou
komoditu dodavala nékterému z odbératelii na Gzemi CR, ktery poskytl pfislugné finanéni plnéni,
kdy nicméne tyto financ¢ni prostfedky nebyly distribuovany protibézné ve sméru fakturaéntho toku
v ramci fetézce, ale pravé naopak byly vétSinou smérovany na bankovni ucty jinych subjektt
oznacovanych jako ,,inkasni spolecnosti®,

pficemz vsak skuteCnym ucelem takového konani vSech obvinénych bylo navozeni takového
stavu véci, kdy v dasledku neopravnéného zkraceni danové povinnosti na dani z pfidané hodnoty
(DPH) u prvnich kupujicich spole¢nosti (neboli tzv. ,,missing trader® ¢i ,,jednicek®) zatazenych na
pocatku tuzemské ¢asti fakturacniho fetézce, bylo poté v ramci nasledného obchodovani v takto
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zalozeném fakturacnim fetézci mozno dosahnout vyrazné nizsi cenové hladiny nez kdyby takto
dovazené PHM byly pfi dovozu a nasledném prodeji fadné zdanény, a tedy takto bylo oproti
ostatnim subjektim pusobicim na ¢eském trhu s PHM setrvale dosahovano zasadni konkurencni
vyhody, umoznujici dodavat trvale vysoké objemy tohoto cenové zvyhodnéného zbozi koncovym
odbératelim na tzemi CR.

Timto zpisobem bylo minimélné v uvedeném obdobi do CR dovezeno nejméné 328 618 408 litra
MN, 69 482 911 litrd BA a 11 269 550 litra FAME, celkem tedy 409 370 869 litra PHM, ¢imz
v souhrnu na vrub shora uvedenych spole¢nosti, zarazenych v daném tcelovém obchodnim fetézci
na pozici kupujicich (tzv. ,,missing traders®), v ramci tifstranného obchodu vznikla souhrnna
povinnost uthrady DPH, pro ucely trestniho fizeni vycislena znaleckym posudkem z oboru
ckonomika, odvétvi ucetni evidence, dané a mezinarodni zdanéni, zpracovanym znalcem Ing. D.
Libeznym, Ph.D., dne 12. 1. 2015 pod pof. ¢. 9, v tabulce ¢. 5 jako soucet DPH na vystupu
z hodnoty zbozi uvolnéného v uvedeném obdobi do volného danového obéhu oprivnénymi
pifjemeci XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX a XXXXX (za uvziti minimilnich mési¢nich
prodejnich cen srovnatelného zbozi spolec¢nostit XXXXX, IC:XXXXX), tedy v souhrnu za vSechna
zdanovaci obdobi v rozpéti bfezen 2012 az cerven 2013 celkem 2 509 922 017 K¢.

V rozporu s takto stanovenou skutecnou povinnosti na DPH, kdy povinnost pfiznat a uhradit dan
vznikla postupné v obdobi nejpozdéji od 25. dubna 2012 do 25. ¢ervence 2013, byla témito
danovymi subjekty (kupujicimi spolecnostmi), pfevazné platci dané s ¢tvrtletnim zdanovacim
obdobim, pfislusnym spravecum dané dosud pfiznana DPH pouze v souhrnné vysi 117 605 972 K¢
za zdanovaci obdobi 1. ¢tvrtleti 2012, 2. ¢tvrtleti 2012, 3. ¢tvrtleti 2012, 4. ¢tvrtleti 2012, 1. ¢tvrtletd
2013 a 2. ¢tvrtleti 2013, k tomuto obdobi byla az dosud uhrazena DPH pouze v souhrnné vysi
1941133 K¢,

pficemz dafiova pfiznani byla podavana bud’ s uvedenim fiktivnich udaji nebo nebyla podana
vibec, a konkrétné byla daniova povinnost jednotlivych spolec¢nosti kracena zejména v souvislosti
s nize uvedenymi danovymi pfiznanimi:

Rok Obdobi Pofizovatel Pfiznano Uhraszlf;(;li zfrnl;)vym
2012 4q XXXXX 0,00 0,00
2012 3q XXXXX 2521 482,00 0,00
2012 3a4q XXXXX 0,00 0,00
2012 fijen XXXXX 522200 0,00
2012 3a4q XXXXX 73 243 851,00 0,00
2012 3q XXXXX 3 250,00 0,00
2013 duben XXXXX 0,00 0,00
2012 4q XXXXX 0,00 0,00
2012 74t XXXXX 125 622,00 1498 905,00
2012 2a3q XXXXX 0,00 0,00
2013 duben XXXXX 0,00 0,00
2013 duben XXXXX 0,00 0,00
2013 03, 04 XXXXX 0,00 0,00
4q2012a1q
2012, 2013 2013 XXXXX 0,00 0,00
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2012 4q XXXXX 28 156,00 0,00
2013 1q XXXXX 0,00 0,00
2013 la2q XXXXX 0,00 0,00
2012 3q XXXXX 3086 513,00 46 916,00
2013 1q XXXXX 0,00 0,00
2012 prosinec XXXXX -419,00 0,00
2013 1q XXXXX 0,00 0,00
2012 4q XXXXX 0,00 0,00
2012 3adq XXXXX 5211,00 35 676,00
2012 4q XXXXX 0,00 0,00

4q2012a1q

2012, 2013 2013 XXXXX 0,00 0,00
2012 3q XXXXX 0,00 0,00
2012 4q XXXXX 6 318 106,00 2 502,00

12/2012 a

2012, 2013 01/2013 XXXXX 4 653 606,00 0,00
2012 4q XXXXX 0,00 0,00
2012 prosinec XXXXX 0,00 0,00
2012 4q XXXXX 11 255 649,00 0,00
2013 1q XXXXX 0,00 0,00
2012 éervenec XXXXX 0,00 0,00
2012 4q XXXXX 0,00 120 817,00
2012 3adq XXXXX 0,00 0,00
2013 1q XXXXX 0,00 0,00
2012 3q XXXXX 0,00 0,00
2012 Cervenec XXXXX 236 317,00 236 317,00
2012 3q XXXXX 0,00 0,00
2012 3q XXXXX 6 436 094,00 0,00
2012 09, 10, 11 XXXXX 0,00 0,00

12/2012,

2012, 2013 01/2013 XXXXX 0,00 0,00
2012 3q XXXXX 616 242,00 0,00
2012 4q XXXXX 0,00 0,00
2012 4q XXXXX 0,00 0,00
2013 2q XXXXX 0,00 0,00
2012 3q XXXXX 3933 506,00 0,00
2012 07, 08 XXXXX 4929 300,00 0,00
2013 leden XXXXX 0,00 0,00
2012 4q XXXXX 0,00 0,00
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2013 2q XXXXX 0,00 0,00
2013 1q XXXXX 0,00 0,00
2013 1q NXXXX 0,00 0,00
2013 1,2q XXXXX 0,00 0,00
2013 1q NXXXX 0,00 0,00
2013 1q NXXXX 12 601,00 0,00
2012 1,2q XXXXX 0,00 0,00
2013 1q XXXXX 0,00 0,00

pficemz vsichni obvinén{ spolecné s dalsimi dosud neustanovenymi osobami tak ¢eskému statu
zpusobili snizenim danové povinnosti a neuhrazenim zbylé ¢asti dan¢ skodu v celkové vysi
minimalné 2.507.980.884 K¢&. Po zohlednéni skutecnosti, ze obv. S.Z. se na trestné ¢innosti podilel
nejpozdéji od meésice kvétna 2012, kdy zkracena danova povinnost za mésic bfezen 2012
pfedstavuje ¢astku 1.055.904 K¢ a za mésic duben 2012 ¢astku 15.825.585 K¢, Ize obvinénému
klast za vinu zkraceni dané ve vysi nejméne 2.491.099.395 K¢&. Vsichni obvinén{ si pfitom byli
védomi skutecnosti, ze kupujicim spolecnostem na pozici ,missing traders v duasledku
pfedmétného inkriminovaného obchodu s PHM vznikne za pfislusné zdanovaci obdobi vysoka
danova povinnost k DPH, kterd nebude uhrazena a financn{ prostfedky ziskané naslednym
prodejem tohoto zbozi po uhrazeni nezbytnych nakladt (zejména kupni ceny, naklada za dopravu
a spotfebni dané) si bud’ rozdéli mezi sebe, nebo jim bude vyplacena finanéni odména.

Ve vztahu kvySe uvedenému vycisleni nelze odhlédnout od skutecnosti, ze bez uvedené
konkurenc¢ni vyhody navozené popisovanym porusenim zakona na strané spolecnosti fazenych na
pozici tzv. ,,missing traders ¢i jednicek™ by nemohly nékteré dalsi zainteresované spolecnosti,
zejména spol. XXXXX ¢i XXXXX dosahovat vysokych obratt, a tedy odpovidajiciho zisku, jenz
se tak stal dalsim benefitem pro zainteresované osoby.

Mezi vsemi obvinénymi byly nastaveny vztahy vzajemné nadfizenosti a podfizenosti, se
stanovenymi funkénimi kompetencemi a vymezenou délbou udkoli a cinnosti za ucelem
soustavného pachani umyslné trestné cinnosti spocivajici v soustavném kraceni DPH, jak je
popsano vyse, kdyz konkrétni struktura, rozdéleni uloh a vymezeni cinnosti jednotlivych
obvinénych osob v této organizované zloc¢inecké skupiné bylo nasledujict:

S. Z., sice bez jakéhokoliv formalniho postaveni v uvedenych spole¢nostech, pfesto se vsak
rozhodujicim zpusobem spolupodilel na fizeni popisované trestné cinnosti, a to pfedevsim
prostrednictvim spolecnosti XXXXX se sidlem XXXXX,XXXXX, a to spole¢né zejména s D. R,
P. P., stthanym v souvisejici trestni véci, E. C., nyni O., P. D. a P. M., a dale se rozhodujicim
zpusobem spolupodilel na ziskani a rozdéleni zisku z trestné ¢innosti, pficemz zejména:

- z pozice hlavniho poskytovatele financnich prostfedkt v pocatecni fazi celé trestné ¢innosti se
prostfednictvim jim ovladané spolecnosti XXXXX, IC: XXXXX, pfimo sam osobné podilel na
spolufinancovani téchto ¢innosti spojenych s dovozem pfedmétnych PHM, kdyz vyse uvedené
aktivity spojené s poskytnutim finan¢nich prostfedka formalné prezentoval jako poskytnuti pujcky
spole¢nostem XXXXX, potazmo XXXXX, nebo spol. XXXXX),

- v prubchu trestné ¢innosti se sam osobné zapojoval do fizeni spolecnosti XXXXX, ktera byla
jednim z klicovych prvka celého systému a urcoval strategické fizeni tohoto subjektu, kdyz se
pfedtim osobné podilel na zajisténi a zafizeni obchodnich prostor, které uvedeny subjekt nasledné
v prubéhu trestné ¢innosti vyuzival v administrativni budové na adrese XXXXX, XXXXX a kde
si pak obvinény pro tyto své aktivity vyclenil kancelafské prostory tak, aby pfi téchto aktivitach,
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tykajicich se pfedmétného obchodovani s PHM mohl byt v bezprostfednim kontaktu s vedenim
této spolecnosti - jmenovité pfitom predevsim s obv. D. R., obv. E. C., nyn{ O. a P. D,

- spolupodilel se na rozhodovani o nakladan{ s financnimi prostredky, vyuzivanymi k pachani
trestné cinnosti (pficemz i osobné fesil nékteré diléi problémy vzniklé pfi nakladani s témito
penéznimi prostfedky, a to napfiklad v ramci osobnich jednani odehravajicich se v pribéhu mésice
listopadu 2012 s nékterymi zainteresovanymi osobami v prostorach hotelu Kempinski v Bratislave,
XXXXX,
- obdobné se rozhodujicim zpisobem podilel rovnéz 1 na vyuziti ¢i rozdéleni financnich
prostredku, pfedstavujicich nasledny vynos z trestné ¢innosti, jejichz podstatna c¢ast byla vyvadéna
do zahranici pod smyslenymi zaminkami z davodu ,,prani $pinavych penéz, napiiklad formou
udajného nakupu nemovitosti prostfednictvim spol. XXXXX a XXXXX, jejichz ¢innost obv. Z.
prostfednictvim spifznénych osob taktéz ovliviioval a vyuzival je k navratu vynosu z trestné
¢innosti zpét do Ceské republiky,

- spolufidil a tkoloval daldi osoby, jejichz prostfednictvim nasledné ovliviioval chod dalsich
podiizenych turovni celého systému, v prabéhu vsech téchto aktivit uplatnoval vyrazné
konspirativni povahu vzajemné komunikace a schtzek, pficemz zjevné iz tohoto davodu se v
inkriminované dobé obv. S. Z. (a¢ sam s predchozimi ¢etnymi pracovnimi vazbami na CR, kde byl
v té dobé mj. zaméstnan u spol. XXXXX a posléze soubézné i u spol. XXXXX) dlouhodobé
zdrzoval mimo CR a osobni setkani s dal§imi zainteresovanymi subjekty realizoval pouze v
maximalné nezbytné mife a tato pfitom probihala v zahranici, pfevazné ponejvice bud’ v prostorach
XXXXX ve Vidni nebo v hotelu Kempinski v Bratislave (XXXXX), ptipadn¢ za sebe nechaval
jednat jiné nastrcené osoby (v tomto ohledu zejména osobu vystupujici pod jménem Anna F. a
dale osobu M. W., ktefi v souladu s jeho zaméry dlouhodobé fidili ¢innost spol. XXXXX)),

D. R. po domluv¢ s obv. S.Z., na jehoz nabidku spoluprace v tomto sméru pfedtim piistoupil,
navazné spolecné s dal$imi obvinénymi zajist’oval chod klicovych ¢lanka ucelového fakturacniho
fetézce (tedy cinnost vzajemné provazanych spolecnosti XXXXX, XXXXX a XXXXX, které
v piislusné dob¢ fakticky ovladal v uzké soucinnosti se svoji ptitelkyni obv. E. C., nyni O.) a za tim
ucelem rovnéz fidil také nékteré dalsi cleny organizované zlocinecké skupiny a piipadné jim
pfedaval pokyny obv. S.a Z., kdy cilem této ¢innosti bylo mimo jiné udrzeni potfebné kontinuity
a soucasné také maximalizace objemu fakturace prodeju PHM (respektive také poskytnuti sluzby
opravnéného ptijemce) dalsim spole¢nostem z okruhu skupin fazenych na pozici ,,missing traders®,
a to v$e s védomim skute¢ného tcelu a pravé povahy obchodni ¢innosti téchto subjektu, pficemz
zejména:

- ve spolupraci s dal$imi osobami, podilejicimi se tehdy z pozice statutarnich zastupcu ¢i vedoucich
pracovnikt na fizeni obchodni ¢innosti spol. XXXXX (v tomto sméru zejména obv. E. C., nyni
O., obv. P. D. a obv. P. M.), f{dil v soucinnosti s obv. S.Z. ¢innost této spole¢nosti tak, aby se
tato stala funkéni soucasti celého ucelove sestavené¢ho fakturacniho fetézce, kde obvykle v ramci
vykazovaného trojstranného obchodu ve smyslu § 17 ZDPH figurovala vyse popsanym zpusobem
jako sty¢ny clanek mezi zahrani¢nim prodavajicim (tj. faktickym dodavatelem zbozi) a jeho ¢eskym
kupujicim (tj. spolecnostmi fazenymi na pozici ,,missing traders jak je blize popsano pod pism.
d)), kdy v prabéhu uvedené ¢innosti se obv. D. R. spolu s obv. P. M. bezprostfedné mimo jiné
podilel také na nastaveni prodejnich cen na strané spol. XXXXX pro tyto subjekty (tedy formalni
odbératele pohonnych hmot od spol. XXXXX),

- spolu s dal$imi osobami, podilejicimi se tehdy z pozice statutarnich zastupca ¢i vedoucich
pracovnikt na fizeni obchodni ¢innosti spol. XXXXX, po dohodé¢ s obv. S.Z. (a to nejmén¢ az
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do fijna 2012 v oficialnim postaveni generalniho feditele) fidil spolecnost tak, aby se tato stala
funkeni soucasti celého faktura¢nfho fetézce, kde z titulu drzitele povoleni opravnéného piijemce
umoznovala pofizovat pfedmétné PHM v rezimu podminéného osvobozeni od spotfebni dané,
nacez po faktickém ukonceni ¢innosti tohoto subjektu, k némuz ke dni 12. 3. 2013 doslo v dasledku
neopravnéného odcerpani finanénich prostfedkd urcenych na thradu spotfebni dané (tak jak je
tato souvisejici trestna ¢innost blize popsana v usneseni o zahajeni trestnfho stthani vydaného dne
2. 8. 2019 pod ¢&j. NCOZ-1125-1588/TC-2016-417603), nasledné v souladu se zaméry
spoluobvinénych S. Z., E. C,, nyni O., P. D. a P. M. a potazmo dal$ich obvinénych zajistil dalsi
subjekt, ktery spol. XXXXX na pozici opravnéného pifjemce nahradil a cela ¢innost tak mohla dale
pokracovat,

- v souladu s potfebami ostatnich obvinénych a v zajmu chodu celého systému se prabézné podilel
na zajisténi personalniho obsazeni uvedenych klicovych spole¢nosti, respektive tyto osoby nasledné
pii jejich cinnosti také ukoloval a fidil (takto mj. zajistil akvizici osoby J. N. nebo O. N. jakozto
externfho spolupracovnika spole¢nosti XXXXX a XXXXX),

- pfi shora uvedenych cinnostech (tj. fizeni klicovych spolecnosti) systematicky a dlouhodobé
spolupracoval s osobou P. P., stthaného v souvisejici trestni véci,

- jakozto osoba s rozhodujicim vlivem na chod klicovych spolecnosti (tj. spol. XXXXX, XXXXX
a zejména XXXXX) se taktéz aktivné podilel na rozhodovani o zptsobu nakladani s provizemi (4.
financ¢nimi prostfedky, predstavujicimi nasledny vynos z trestné ¢innosti).

P.D.,P. M. a E. C., nyni O., vystupujici z pozice statutarnich zastupcu ¢i vedoucich pracovnika
navzajem obchodné jakoz i personalné velmi tzce provazanych spolecnost{ XXXXX, XXXXX,
a XXXXX, pfitom dle pokyni ¢i v soucinnosti s obvinénymi S.Z., D. R. a P. P., stthanym
v souvisejici trestni veci, koordinovali ¢innost téchto spolecnosti, a to zejména v oblasti formalniho
navazovani obchodnich vazeb s jednotlivymi dal$imi zapojenym subjekty a souvisejictho uzavirani
ramcovych kupnich smluv o prodeji PHM s pfislusnymi kupujicimi (tedy spole¢nostmi pusobicimi
na pozici tzv. ,missing traders®) tak, aby tyto smlouvy synchronné navazovaly na ucelové
ukoncenou obchodni ¢innost pfedchozich klientt, a to vie s védomim Ze obchodni ¢innost téchto
subjektt ma pouze formalni charakter a soucasné Ze spoluprace s témito jednotlivymi spole¢nostmi
je zamérné omezena na kratkou dobu (fadové v tydnech) aby bylo maximalné omezeno riziko
danové execkuce ze strany spravce dané, dale ze ve smlouvach uvadéni zastupci kupujicich
spolecnosti jsou vétsinou pouze nastré¢ené osoby plnici ulohu tzv. ,,bilych koni* a Ze fakticky za
kupujici spolecnosti jednaji (a tedy tyto de facto ovladaji) jiné osoby a soucasné jim bylo znamo, ze
k dhradam za zbozi jsou vyuzivany bankovni ucty jinych (tj. ,,inkasnich) spolecnosti, kdy smyslem
tohoto jejich konani byla snaha v co nejvétsi mozné mife zabranit zjiSténi skutecného stavu
piipadnou kontrolou obchodni ¢innosti zainteresovanych spole¢nosti ze strany organt danové
spravy, pficemz zejména:

P. D. zastaval funkce statutarnich organa nékterych klicovych spolecnosti, a to zejména u spol.
XXXXX (kde byl od 21. 6. 2011 do 31. 10. 2012 zapsan na pozici predsedy pfedstavenstva), dale
ve spol. XXXXX (kde byl od 18. 6. 2012 zapsan na pozici jednatele a od 25. 9. 2012 také drzitele
obchodniho podilu), pfipadné ve spol. XXXXX (kde je od 7. 3. 2013 doposud zapsan jako jednatel
a soucasn¢ drzitel obchodniho podilu), které tak oficialné zastupoval vici tfetim stranam a statnim
organum, kdy byly aktivity téchto subjektt prezentovany jako fadna obchodni ¢innost, pficemz
vsak naopak jejich cinnost fidil v souladu s celkovym zamérem ostatnich obvinénych tim
zpusobem, aby byl zajistén chod celého systému a navazaného fakturacniho fetézce,
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- v ramci této ¢innosti pro vyse uvedené subjekty se aktivné podilel na jednani s klienty téchto
subjektd a dale také na vytvafeni pravnich dokumentd mezi subjekty, zapojenymi do ucelového
fakturacniho fetézce, kdy témto poskytoval pravni sluzby a mj. vytvafel smlouvy za nckteré
spolec¢nosti dosazené na pozici tzv. ,missing traders”, kdy v souladu se zaméry ostatnich
obvinénych se také podilel na kontrole jejich ¢innosti,

E. C,, nyni O. zastavala funkce statutarnich organt nékterych klicovych spolecnosti, a to zejména
u spol. XXXXX (kde byla od 21. 6. 2011 do 4. 10. 2012 zapsana na pozici mistopfedsedy
pfedstavenstva, respektive tuto spolecnost prostfednictvim jiné své spolecnosti XXXXX az do 15.
10. 2012 vlastnila), dale ve spol. XXXXX (kde byla od 25. 9. 2012 zapsana na pozici jednatele a
soucasn¢ také drzitele obchodniho podilu), pfipadné ve spol. XXXXX (kde byla od 5. 11. 2012 do
5. 3. 2013 zapsana na pozici jednatele a od 9. 11. 2012 do 7. 3. 2013 drzitele obchodniho podilu),
které tak oficialné zastupovala vici tfetim stranam a statnim organtm, kdy byly aktivity téchto
subjektd prezentovany jako fadna obchodni ¢innost, pficemz vsak naopak jejich ¢innost fidila v
souladu s celkovym zamérem ostatnich obvinénych tim zpusobem, aby byl zajistén chod celého
systému a navazaného fakturacniho fetézce,

- z pozice statutarniho zastupce spol. XXXXX a potazmo XXXXX, se mj. aktivné spolupodilela
na realizaci financnich transakci uskute¢novanych v acelovém fakturacnim fetézci, kdy mj. mela
dispozi¢ni opravnéni a potazmo také fakticky pfistup k bankovnim uctim piislusnych subjekta,
nebo na personalnim obsazeni pfislusnych pracovnich pozic v téchto spole¢nostech,

P. M. oficidln¢ zastaval v ur¢itém obdobi (a to konkrétné od 23. 7. 2012 do 2. 12. 2013 kdy byl
zapsan jednatelem, respektive od 14. 8. 2012 do 9. 11. 2012 kdy byl zapsan jako drzitel obchodniho
podilu) funkci statutarniho zastupce ve spol. XXXXX, ktera byla nedilnou soucasti celého systému
a jejiz cinnost tak nasledné fidil v souladu s celkovym zamérem ostatnich obvinénych tim
zpusobem, aby byl zajistén chod celého systému a navazaného faktura¢ntho fetézce i ve vztahu k
zakonnym povinnostem ve vztahu k plnéni povinné bioslozky takto dovazenych pohonnych hmot,
kdyz mimoto se vSak podilel na fizeni dalsich s ni provazanych spolecnosti (tedy spol. XXXXX
kde takika az do konce cinnosti uvedeného subjektu pusobil v oficidlnim postaveni feditele
obchodu s komoditami) a dale pak pfedevsim u spol. XXXXX, kde aktivné zasahoval do fizeni
obchodni ¢innosti spojené s vlastnim prodejem inkriminovanych pohonnych hmot, kdy zejména

- zasadnim zpusobem se u spol. XXXXX spolupodilel na cenotvorbé pfi prodeji PHM (a to spolu
s obv. D. R, ktery mél podobné¢ jako on zfizenu licenci ke sluzbé ,,Platts, pficemz tyto ptistupy
byly v ramci uvedené spolecnosti vyhrazeny pravé jen pro oba jmenované, kdy v tomto a dalsich
ohledech tukoloval né¢které zaméstnance spol. XXXXX, zejména H. C., se kterymi pfitom v zajmu
konspirace celé této jeho cinnosti komunikoval prostfednictvim specificky vedené mailové
komunikace (rozepsanych maill), nacez také tfetim stranam postupoval informace o aktuilné
stanovené vysi cen pohonnych hmot,

- spolurozhodoval o tom, se kterymi odbérateli bude spol. XXXXX obchodovat a aktivné se
podilel na obchodni ¢innosti v ramci prodeje PHM, kdy fesil konkrétni obchodni piipady,
instruoval pracovniky spol. XXXXX jakym zpusobem maji fesit ptipadné problémy vzniklé pii
dopravé obchodovanych PHM,

- Gcastnil se (spolu s dalsimi obvinénym, zejména obv. E. C., nyni O., P. D. a D. R.) spole¢nych
porad veden{ spol. XXXXX,

- osobné se ucastnil jednani s klienty této spolecnosti, kdy tyto budouci odbératele inkriminovanych
PHM (ktefi nasledné vyuzivali sluzeb spol. XXXXX jakozto opravnéného pifjemce) instruoval, jak
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maji formalné pfizpusobit svoji ¢innost vici spravci dané tak, aby nemohly byt z jeho strany vcas
identifikovany jako rizikové subjekty,

- rovnéz se velmi vyznamné podilel na komunikaci a pfenosu informaci ¢i instrukci mezi
obvinénymi pusobicimi v ramci spole¢nosti XXXXX, XXXXX a potazmo XXXXX a dalsi
skupinou osob sdruzenou kolem spol. XXXXX, kdy v daném ohledu systematicky (a to jak osobné
tak telefonicky) komunikoval zejména s J.R.a E. N. (jsou stihani v souvisejici trestni véci), s nimiz
fesil dil¢i zalezitosti spojené s dodanim pohonnych hmot a také pomahal odstranit bézné provozni
problémy, vzniklé v souvislosti s dovozem ¢i proclenim inkriminovanych pohonnych hmot, tak
aby tyto mohly byt pfepraveny a zobchodovany pfes jimi zastfeSovanou skupinu spolecnost
sdruzenych kolem spol. XXXXX, a to vée pfitom v souladu s celkovym zamérem ostatnich
obvinénych.

Obvinéni V.M., R. K. a M. §. se vyse uvedenym zpusobem podileli na ovladani a f{zenf obchodni
¢innosti zejména spolecnosti XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX,
XXXXX, XXXXX, a dale spole¢nosti XXXXX a XXXXX, pfi¢ems M. S. pisobil v této skupiné
jako koordinator, v soucinnosti s obv. V. M. a obv. V. K. vyhledavali vhodné spolecnosti
dosazované na pozici ,,missing traders®, kdy za tyto spolec¢nosti fakticky obv. M. S. jednal, ovladal
bankovn{ ucty a vystavoval danové doklady, prevazne z prostor spol. XXXXX ve Zlin¢ a dale
ukoloval obv. R.a K., ktery dle jeho pokynt a instrukci podepisoval pifslusné smlouvy
a vyhotovoval objednavky zbozi, pficemz obv. K. byl pfinejmensim srozumén s tim, ze se jedna o
nelegalni ¢innost. Obv. V. M. obstaraval dle potfeby registraci téchto spolec¢nosti v registru
distributort PHM a platca DPH, soucasné¢ vyhledaval osoby vhodné do pozic tzv. ,,bilych koni*
v téchto spole¢nostech, dale zfizoval jejich dispozi¢ni prava k bankovnim uctim. Ve vztahu
k uvedenym spole¢nostem se tak obvinéni M., K. a S. podileli na dafiovém tniku ve vysi nejméné
429.781.183 K¢,

Obvinéni J. E., V. K. a L. M. se vyse uvedenym zptsobem podileli na ovladani a fizeni zejména
spolecnosti. XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX,
XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX,
XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX a XXXXX. Obv. L. M. sim
ovladal spolecnost XXXXX. Obvinéni J. E. a V. K. zejména vyhledavali vhodné spolecnosti
dosazované na pozici ,,missing traders®, kdy za tyto spolecnosti fakticky obv. L. M. jednal, ovladal
bankovn{ ucty a vystavoval danové doklady. Obv. V. K. a obstaraval dle potfeby registraci téchto
spolecnosti v registru distributora PHM a platca DPH, souc¢asné vyhledaval osoby vhodné do
pozic tzv. ,,bilych koni* v téchto spole¢nostech, dale zfizoval jejich dispozi¢ni prava k bankovnim
uctam, potfebnou dokumentaci predal v nékolika pfipadech i obv. L. M.. Ve vztahu k uvedenym
spole¢nostem se tak obvinén{ E., K. a M. podileli na danovém uniku ve vysi nejméné 560.548.627
Ke.

Obvinéni J. S., jehoZ trestni stihani bylo z divodu umrti zastaveno, R. Ch., R. D. a J. T.
vyse uvedenym zpusobem ovladali a fidili zejména spole¢nosti XXXXX, XXXXX, XXXXX,
XXXXX, XXXXX, XXXXX a dile ,,inkasni* spole¢nosti XXXXX, XXXXX a XXXXX Obyv.
R.Ch. byl spojovacim ¢lankem mezi témito spole¢nostmi a dodavatelem XXXXX. a opravnénymi
pifjemci. Obv. R. D. byl na pozici tzv. dispecera, fidil a zajist'oval za spol. ,,missing trader” chod
objednavek a za tyto spolec¢nosti komunikoval s dodavatelem XXXXX. a opravnénymi pfijemci.
Obv. J. S. vydaval pokyny obv. R. Ch. a obv. R. D.; ktefi svoji ¢innost dle téchto pokyna
koordinovali. Dale obv. J. S. ovladal bankovni ucty spol. ,,missing traders” i ,inkasnich®
spolecnosti, a tyto spolec¢nosti v soucinnosti s obv. J.T.obstaraval a fakticky f{dil. Dale ukoloval
obv. J. T., ktery dle jeho pokyni vyhledaval a zaji§toval osoby vhodné do pozic tzv. ,,bilych koni*
v téchto spolecnostech, obv. J. S. dale ukoloval obv. J. T., ktery dle jeho pokynt vybiral hotovost
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z Gcth ,inkasnich® spolecnosti, a z nich nasledné obv. J. S. vyplacel odménu spoluobvinénym R.
Ch.,R. D.a]. T.. Ve vztahu k uvedenym spole¢nostem se tak obvinéni S., Ch., D. a T. podileli na
danovém uniku ve vysi nejméné 37.790.537 K¢,

tedy

jednak ve vétsim rozsahu zkratil dan, spachal uvedeny ¢in nejméné se dvéma osobami a ve velkém
rozsahu a spachal umyslny trestny ¢in jako ¢len organizované zloc¢inecké skupiny,

jednak se ucastnil ¢innosti organizované zlocinecké skupiny,

¢imzZ spachal
jednak zvlast’ zavazny zlocin zkraceni dané, poplatku a podobné povinné platby, spachany ve
spolupachatelstvi, podle § 240 odst. 1, odst. 2 pism. a), odst. 3 pism. a) trestnftho zakoniku, za

pouziti § 23 trestnitho zakoniku, ve prospéch organizované zlocinecké skupiny podle § 107 odst. 1
trestniho zakoniku,

jednak zvlast’ zavazny zloc¢in ucasti na organizované zlocinecké skupiné, spachany ve
spolupachatelstvi, podle § 361 odst. 1, alinea druha trestniho zakoniku, za pouziti § 23 trestniho
zakoniku,

a odsuzuje se

za vy$e uvedené zvlast’ zavazné zlociny a sbihajici se zvlast’ zavazny zlocin ucasti na organizované
zlocinecké skupiné podle § 361 odst. 1 alinea prvni a druha trestntho zakoniku ve znéni zakona
ucinného do 31. 1. 2019, zlocin kiivého obvinéni podle § 345 odst. 2, odst. 3 pism. ¢), pism. ¢)
trestniho zakoniku ve znéni zakona ucinného do 31. 1. 2019, spachany ve form¢ spolupachatelstvi
podle § 23 trestniho zakoniku, ve prospéch organizované zlocinecké skupiny podle § 107 odst. 1
trestniho zakoniku, pfecin nadrzovani podle § 366 odst. 1 trestntho zakoniku ve znéni zakona
ucinného do 31. 1. 2019, spachany ve formée spolupachatelstvi podle § 23 trestniho zakoniku, ve
prospéch organizované zlocinecké skupiny dle § 107 odst. 1 trestniho zakoniku a pfecin podplaceni
podle § 332 odst. 1 trestntho zakoniku ve znéni zakona uc¢inného do 31. 1. 2019, kterymi byl uznan
vinnym rozsudkem Méstského soudu v Brné ze dne 5. 3. 2019, sp. zn. 3 T 151/2017, ktery nabyl
pravai moci dne 26. 9. 2019 ve znéni rozsudku Krajského soudu v Brné¢ ze dne 26. 9. 2019, sp. zn.
7 To 234/2019,

podle § 240 odst. 3 trestnfho zakoniku za uzit{ ustanoveni § 108 odst. 1 trestnfho zakoniku, § 58
odst. 3 trestniho zdkoniku a § 43 odst. 2 trestnitho zakoniku k souhrnnému mimofadné snizenému
trestu odnéti svobody v trvani

9 (deviti) let.

Podle § 56 odst. 3 trestniho zakoniku se pro vykon tohoto trestu zafazuje do véznice s ostrahou.

Podle § 67 odst. 1 trestniho zakoniku a § 68 odst. 1, odst. 2 trestnfho zdkoniku k penézitému trestu
ve vymetfe 500 (pét set) dennich sazeb po 35.000 (tficeti péti tisicich) K&, tedy celkem ve vysi
17.500.000 (sedmnact milionti pét set tisic) K.

Podle § 70 odst. 2 pism. a) trestniho zakoniku k trestu propadnuti véci, a to:
1. financnf ¢astky 17.000 Euro, kterou dobrovolné vydal dne 27. 4. 2016 M. V.,

2. finanéni ¢astky 10.000 K¢ a financni ¢astky 4.000 Euro, kterou dobrovolné vydal dne 8. 7.
2016]J. D.,
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3. financni ¢astky 10.000 K¢, kterou dobrovolné vydal dne 16. 8. 2017 J. D.,

vse z rozsudku Méstského soudu v Brné ze dne 5. 3. 2019, sp. zn. 3 T 151/2017, ve znéni
rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne 26. 9. 2019, sp. zn. 7 To 234/2019;

4. 9 ks kmenovych listinnych akcif ¢. 1-9 na jméno S. A. Z., nar. XXXXX, emitent XXXXX,
IC: XXXXX, se sidlem XXXXX, XXXXX, XXXXX, o jmenovité hodnot¢ 4 200.000 K¢,
zajisténych u obzalovaného pfi domovni prohlidce dne 19. 3. 2012,

nebot’ jde o véci, které byly nastrojem trestné ¢innosti.

Podle § 70 odst. 2 pism. b) trestniho zakoniku k trestu propadnuti véci, a to:

1. penéznich prostfedku, v hotovosti zajisténych pfi domovni prohlidce u obzalovaného dne 19.
3.2014:

o)
b)

d)

129 ks bankovek v nominalni hodnoté¢ 500 EUR, uloZenych na uctu Policie CR v Ceské
narodni bance,

12 ks bankovek v nominalni hodnoté 100 USD, 4 ks bankovek v nominalni hodnoté 50
USD, 9 ks bankovek v nominalni hodnoté 20 USD, 2 ks bankovek v nominalni hodnoté 5
USD a 7 ks bankovek v nominalni hodnoté 1 USD, uloZenych na uc¢tu Policie CR v Ceské
narodni bance,

46 ks bankovek v nominalni hodnoté 100 tureckych lir, 1 ks bankovky v nominalni hodnoté
200 tureckych lir, 4 ks bankovek v nominalni hodnoté 50 tureckych lir, 3 ks bankovek
v nominalni hodnoté 20 tureckych lir, 2 ks bankovek v nominaln{ hodnoté 10 tureckych lir,
2 ks bankovek v nominalni hodnoté 5 tureckych lir, ulozenych na Spravé logistického
zabezpeceni Praha,

1 ks bankovky v nominalni hodnot¢ 50 GBP (anglickych liber), 258 ks bankovek
v nominalni hodnot¢ 20 GBP (anglickych liber), 1 ks bankovky v nominalni hodnoté¢ 10
GBP (anglickych liber), 2 ks bankovky v nominalni hodnoté¢ 5 GBP (anglickych liber),
ulozenych na Sprave logistického zabezpeceni Praha,

2. zajisténych penéznich prostredki na actech u bankovniho dstavu XXXXX XXXXX:

a)
b)

0
d)

ve vysi 222.285,28 K¢ vcetné pifslusenstvi na bézném uctu v CZK dislo
XXXXX/XXXXX,

ve vysi 21.346,91 EUR vcetné¢ pfisluSenstvi na bézném uctu v EUR dislo
XXXXX/XXXXX,

ve vys$i 4000 GBP véetné piislusenstvi na bézném tctu v GBP ¢islo XXXXX/XXXXX,
ve vysi 23,88 USD véetné piislusenstvi na bézném uétu v USD éislo XXXXX/XXXXX;

nebot’ jde o véci, které byly zprostfedkovanym vynosem z trestné ¢innosti.

Podle § 43 odst. 2 trestnfho zakoniku se soucasné zrusuje vyrok o trestu z rozsudku Méstského
soudu v Brné ze dne 5. 3. 2019, sp. zn. 3 T 151/2017, ve znéni rozsudku Krajského soudu v Brne¢
ze dne 26.9. 2019, sp. zn. 7 To 234/2019, jakoz i vSechna dalsi rozhodnuti na tento vyrok obsahove
navazujici, pokud vzhledem ke zméné, k niz doslo timto zrusenim, pozbyla podkladu.

Oduvodnéni:

Vzhledem k tomu, ze po vyhlaseni rozsudku se statni zastupce a obzalovany vzdali odvolani a
prohlasili, Ze netrvaji na pisemném vyhotoveni odavodnéni, pficemz obzalovany zaroven prohlasil,
ze si nepfeje, aby v jeho prospéch podaly odvolani jiné opravnéné osoby, byl dle § 129 odst. 2
trestniho fadu vyhotoven zjednoduseny rozsudek, ktery takové odivodnéni neobsahuje. Pouze
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s ohledem na pravo poskozeného podat odvolani, ktery se tohoto prava nevzdal, je odiivodnén
vyrok o nahradé skody (v tomto konkrétnim pifpad¢ jeho absence).

Nahrada skody

V ramci adhezniho fizeni, které je soucasti fizeni trestniho, rozhoduje soud obecné o narocich na
nahradu Skody téch poskozenych, ktefi se fadné a véas pfipojili a vyse svych naroka prokazali.

Vzhledem ke skutecnosti, ze v dané véci se jedna primarné o danovy delikt, v dobé podani obzaloby
konstatni judikatura vychazela z toho, Ze opravnéna osoba nemize tento narok v trestnim fizeni
uplatnovat a v piipad¢, ze by tak (perfektné) ucinila ma byt postupem dle § 206 odst. 4 trestniho
fadu per analogiam rozhodnuto o nepfipusténi moznosti tento narok uplatnovat (pfi zachovani
ostatnich procesnich prav). V tomto konkrétnim piipadé byl poskozenym v pfipravném fizeni
formaln¢ uplatnén narok na nahradu §kody, ale tento nebyl perfektni (nebyl, zjevné i s ohledem na
vyse uvedenou premisu, uplatnén fadné, kdyz neni specifikovana ani vyse, ani konkrétni obvinény,
kterému ma byt tato povinnost ulozena, arg.: ,,aby byla obzalovanému uloZena povinnost nahradit
zpusobenou $kodu”) a soud proto o tomto v dobé pfed zahajenim dokazovani nerozhodoval
danym postupem, kdyz tento s ohledem na vyse uvedené nebyl ani ¢ten ve smyslu § 202 odst. 2
trestniho fadu. Pokud by i nasledné, v dobé pfed rozhodnutim soudu, doslo k perfektni specifikaci
daného naroku a to i pfi judikaturou zménéném vnimani prav poskozeného, soud jiz o tomto
nemuze rozhodovat a proto vyrok o nahradé skody nenf soucasti tohoto rozsudku.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolani pouze v pfipadé, Ze neni v souladu s dohodou o
viné a trestu, jejiz schvaleni statni zastupce soudu navrhl, a to do 8 dnt ode dne doruceni jeho
opisu k Vrchnimu soudu v Olomouci prostfednictvim Krajského soudu v Brné.

Poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu $kody nebo nemajetkové Gjmy nebo na vydani
bezduvodného obohaceni muze proti tomuto rozsudku podat odvolani pro nespravnost vyroku o
nahrad¢ skody nebo nemajetkové Gjmy v penézich nebo o vydani bezdavodného obohacent, ledaze
v dohodé o vin¢ a trestu souhlasil s rozsahem a zptsobem nahrady skody nebo nemajetkové ujmy
nebo vydanim bezdivodného obohaceni a tato dohoda byla soudem schvalena v podobé, s niz
souhlasil.

Osoba opravnéna napadat rozsudek pro nespravnost nékterého jeho vyroku jej muze napadat také
proto, ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoz i pro poruseni ustanoveni o fizeni pfedchazejicim
rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zpusobit, ze vyrok je nespravny, nebo Ze chybi.

Odvolan{ musi byt v zakonné lhaté piipadné v dalsi Ihaté uréené piedsedou senatu odivodnéno
tak, aby bylo patrno, v kterych vyrocich je rozsudek napadan a jaké vady jsou rozsudku nebo fizeni,
které mu pfedchazelo, vytykany. Statni zastupce je povinen uvést, zda odvolani podava, byt iz
¢asti, ve prospéch nebo v neprospéch obzalovaného.

Odvolacim soudem bude odmitnuto odvolani, které nespliuje nalezitosti obsahu odvolani.

Odvolacim soudem bude zamitnuto odvolani, bylo-li podiano osobou, ktera se odvolani vyslovné
vzdala.

Brno 29. ffjna 2021

Mgr. Ales Novotny v. r.
pfedseda senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje: Martina Stfechova



19 46T 7/2021

Shodu s prvopisem potvrzuje: Martina Stfechova



