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USNESENI

Krajsky soud v Brné rozhodl v nevefejném zasedani konaném dne 8. 10. 2020, o stiZnosti
odsouzeného P. H., narozeného XXXXX v XXXXX, trvale bytem XXXXX, t. ¢. ve vykonu
trestu odnéti svobody ve Véznici XXXXX, proti usneseni Okresniho soudu Brno-venkov ze dne
14.9. 2020, ¢.j. 12'T 96/2017-408,

takto:

Podle § 148 odst. 1 pism. c) trestniho fadu se stiZnost zamita.

Oduvodnéni:

Napadenym usnesenim Okresni soud Brno-venkov podle § 86 odst. 1 trestnitho zakoniku rozhodl,
ze odsouzeny P. H., nar. XXXXX, vykona thrnny trest odnéti svobody v trvani 3 roku, ktery mu
byl ulozen rozsudkem Oktesniho soudu Brno-venkov ze dne 31. 10. 2017, ¢. j. 12'T 96/2017-291,
nebot’ se ve zkusebni dob¢ neosvedcil.

Podle § 56 odst. 2 pism. a) trestniho zakoniku byl odsouzeny pro vykon tohoto trestu zafazen
do véznice s ostrahou.

Proti tomuto usneseni podal odsouzeny P. H. stiznost ithned do protokolu u vetfejného zasedani
poté, co bylo vyhlaseno a strany pouceny o moznosti podat fadny opravny prostfedek, pficemz
takto podanou stiznost pozdéji jiz nijak blize pisemné neodivodnil.

Krajsky soud v Brné podle § 147 odst. 1 trestnfho fadu pfezkoumal napadené usneseni 1 fizeni,
které mu pfedchazelo, avsak stiznost odsouzeného P. H. divodnou neshledal.

Pokud jde o vlastni rozhodnuti v této trestni véci, pak ze spisového materidlu vyplyva,
ze odsouzeny P. H., ackoliv byl ve zkusebni dobé podminéného odsouzeni, dokonce za vysloveni
dohledu nad nim, nevyuzil dobrodini poskytnutého mu soudem a ve zkusebni dobé se neosvédcil.
V ramci hodnoceni osoby pachatele je tak nutno zohlednit pfedevs$im plnéni, resp. neplnéni
stanovenych povinnosti, vcetn¢ spachani{ dalsi, dokonce dilem opakované trestné cinnosti.
Z provedeného dokazovani je zfejmé, ze v této trestni véci ulozenému dohledu se odsouzeny
nepodridil tak, jak by se dalo ocekavat, tento byl plnén s vyhradami - viz ¢etné zpravy probacéni
ufednice zalozené ve spisu. Navic odsouzeny ve zkusebni dob¢ podminéného odsouzeni ani nezil
fadnym zivotem, nebot’ ve zkusebni dob¢é podminéného odsouzeni, kterd mela skoncit az 31. 10.
2022, byl doposud celkem tfikrat pravomocné odsouzen. Nejprve z trestniho piikazu Méstského
soudu v Brné ze dne 9. 10. 2018, ¢. j. 2T 134/2018-25, okresni soud spravné zjistil, ze odsouzeny
byl timto trestnim pifkazem uznan vinnym ze spachani pfec¢inu mafeni vykonu ufedniho
rozhodnuti a vykazani podle § 337 odst. 1 pism. j) trestniho zakoniku, za coz mu byl vedle
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nahradniho trestu odnéti svobody uloZen penézity trest ve vyméfe 15.000,- K¢, kdy trestné ¢innosti
se dopoustél v obdobi od 31. 5. 2018 do 31. 7. 2018. Dale bylo z rozsudku Okresniho soudu Brno-
venkov ze dne 19. 11. 2019, ¢. . 12'T 95/2019-51, rovnéz spravné zjisténo, ze odsouzeny byl timto
rozsudkem uznan vinnym ze spachani pfecinu ohrozeni pod vlivem navykové latky podle § 274
odst. 1 trestnfho zakoniku, za coz mu byl ulozen trest obecné prospésnych praci ve vyméte 150
hodin, této trestné c¢innosti se dopustil dne 11. 7. 2019. Nakonec z rozsudku Okresniho soudu
Brno-venkov ze dne 8. 6. 2020, ¢. j. 12T 28/2020-121, bylo objektivné prokazano, ze odsouzeny
byl timto rozsudkem uznan vinnym ze spachani pfecinu nebezpecného pronasledovani podle § 354
odst. 1 pism. a), ¢) trestnitho zakoniku, za coz mu byl ulozen nepodminény trest odnéti svobody
v trvani 3 mésict. Tam specifikované trestné ¢innosti se odsouzeny dopoustél v obdobi od 19. 11.
2019 do 11. 1. 2020.

Ze viech téchto duvodu proto Krajsky soud v Brné nepfisvédcil podané stiznosti odsouzeného P.
H., jez vlastn¢ ztstala bez blizstho konkrétntho zduvodnéni, a naopak se plné ztotoznil
s rozhodnutim soudu I. stupné a jeho duvody blize a podrobné rozvedenymi v oduvodnéni
napadeného usneseni, nebot’ tento postupoval spravné a v souladu s ustanovenim § 86 odst. 1 tr.
zakoniku. Pro jiny postup totiz v soucasné dob¢ uz nejsou splnény ani formalni a zejména pak ani
materialni podminky. Pokud byl odsouzeny pro vykon ulozeného trestu odnéti svobody podle §
56 odst. 2 pism. a) trestnfho zakoniku zafazen do véznice s ostrahou, pak se tak rovnéz stalo zcela
v souladu se zakonem.

Protoze Krajsky soud v Brné shledal napadené usneseni zcela spravnym a zakonnym, nezbylo nez
stiznost odsouzeného P. H. podle § 148 odst. 1 pism. ¢) trestnfho fadu jako nedtivodnou zamitnout.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti neni dalsi fadny opravny prostfedek piipustny.

Brno 8. fijna 2020

JUDr. Halina Cerna v. 1.
pfedsedkyné senatu
Vypracoval: Mgr. Petr Hlavina v. r.
soudce

Shodu s prvopisem potvrzuje: Jana Zbofilova



