¢.j. 43T 12/2020-314

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
]MENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné¢ rozhodl v hlavnim liceni konaném dne 16. bfezna 2021 v senat¢ slozeném
z pfedsedy senatu Mgr. Michala Zamecnika a pfisedicich Pavla Dolnicka a Jana Dostalka,

takto:

Obzalovany
B.C., narozen XXXXX, trvale bytem XXXXX, XXXXX,

je vinen, Ze

dne 16. 3. 2019 v 10:00:17 hod. z pfesné nezjisténého mista z mobilniho telefonu pod uzivatelskym
jménem ,,ssman® v ramci diskuse na webovém serveru zvraceny.cz (konkrétni URL adresa:
https://zvraceny.cz/content/83938-strileni-v-mesite--novy-zeland--) v reakei na clinek s nizvem
WStrileni v mesite | Novy Zeland 3 2019, a videozaznam umistény pod timto clankem pofizeny
samotnym utocnikem vlozil komentat ve znéni: ,,Jak jim chutna jejich medicina !l Dobra prace ! 2227,
pficemz tento pfispévek byl pfistupny vSsem uzivatelum internetu, a kterym obzalovany vyjadril
pochvalu B.H.T., nar. XXXXX, ktery dne 15. 3. 2019 v dobé¢ patec¢nich modliteb v 13.40 hod.
mistnitho ¢asu v mesit¢ Al Noor, ve které bylo na 190 osob a v 13.52 hod. v Islamském centru
Linwood ve mésté Christchurch na Novém Zélandu stfelnymi zbranémi usmrtil celkem 51 a zranil
49 modlicich se osob muslimské viry, za coz byl novozélandskymi justiénimi organy obvinén z 51
vrazd, 40 pokust o vrazdu a ze spachani ucasti na teroristickém c¢inu podle § 6A odst. 1
novozélandského zakona o potlacovani terorismu z roku 2002, za coz byl odsouzen k trestu odnéti
svobody na dozivoti, pficemz uvedené jednani B.H.T. dopfedu podrobné¢ naplanoval, spachal jej
cilen¢ v dobe¢, kdy je v mesité nejvice osob, a k jeho spachani se vybavil 6 stfelnymi zbrani, 4
desetilitrovymi zapalnymi zafizenimi pfipravenymi k vypaleni mesit, maskacovym oblecenim s
taktickou vestou a taktickou helmou, na které mél pfipevnénu GoPro kameru, pfes kterou vysilal
on-line na internet zabéry samotného utoku, kterého se dopustil v zaméru vyvolat atmosféru
strachu a zmény, v zaméru odstranit vSechny vetfelce z Nového Zélandu, a aby vnesl strach mezi
imigranty neevropského puvodu a muslimského obyvatelstva a snizil tak miru imigrace téchto osob
do zem{ vzeslych z evropskych hodnot, k ¢emuz vydal svij manifest pod nazvem Velka vymeéna,

tedy
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vefejné schvaloval spachany teroristicky trestny ¢in a spachal uvedeny c¢in vefejné piistupnou
pocitacovou siti.

Tim spachal

zlocin podpory a propagace terorismu podle § 312e odst. 1 alinea 2, odst. 4 pism. a) trestniho
zakoniku

a za to se odsuzuje

podle § 312¢ odst. 4 trestnfho zakoniku k trestu odnéti svobody v trvani 6 (Sesti) let.

Podle § 56 odst. 2 pism. a) trestnfho zakoniku se obzalovany pro vykon trestu zafazuje do véznice
s ostrahou.

Oduvodnéni:

Na zakladé dokazovani provedeného v hlavnim liceni vzal soud za prokazané, ze se skutkovy d¢j
odehral tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozsudku. K zavéraim soud dospél na zakladé
vypovedi obzalovaného a na zakladé listinnych dakazu zalozenych ve spise.

Obzalovany k trestné ¢innosti, ktera je mu kladena za vinu uvedl, Ze skutecné na webovy server
zvraceny.cz napsal k ¢lanku ,,Stfilen v mesité / Novy Zéland 3 2019 a k videozaznamu pod timto
clankem komentaf ve znéni ,,Jak jim chutna jejich medicina !l! Dobra prace ! 2222 uvedl, ze
pfedmétny videozaznam skutecné videl a napsal vyse uvedené dvé véty. Byla to reakce na video,
nebyl to souhlas s ¢inem utocnika, neschvaloval to ani z jedné strany. Vétu ,,Jak jim chutnd jejich
medicinalll” myslel tak, ze se otocila karta a Zze psychopat z Australie uto¢i na civilni obyvatele
Nového Zélandu. Predtim to vétsinou bylo tak, Ze radikalni muslimové utocili na nas v Evropé
a tou vétou myslel, Ze se to otocilo. Nechtél tim vsak vyjadfit souhlas. Nebylo to mysleno jako
pochvala cinu, proto také nakonec napsal otazniky. Tento pifspévek napsal pod uzivatelskym
nazvem ,ssman, kdyz tuto pfezdivku si zvolil jiz na stfedni skole v Uherském Brodé
ve Zbrojovce, kde to vychazelo z jeho militantniho, nebo armadniho nadseni. ,,SSmani‘ dle nazoru
obzalovaného byli vojaci za druhé svétové valky, byla to soucast armady, ale jednalo se o jiné
jednotky. Obzalovany cetl i dal$f komentafe pod ¢lankem, byly pochvalné.

Ze znaleckého posudku z oboru kybernetika, odvétvi vypocetni technika a elektronika znalce Ing.
Jaroslava Kothanka soud zjistil, Ze z mobilnfho telefonu pfedlozeného obzalovanym nebylo mozno
zjistit piistup na server www.zvraceny.cz, nebyl zjistén zaznam emailové adresy XXXXX, nebyl
zjistén piistup do emailové schranky XXXXX, nebyl zjistén zaznam uzivatelského nicku ,,ssman®,
a to z toho duvodu, ze od bfezna 2019 doslo dvakrat k uvedeni mobilniho telefonu do tovarniho
nastaveni a tudiz i ke ztrat¢ dat.

Z protokolu o ohledani internetového pfispévku soud zjistil, ze na webovém serveru zvraceny.cz
bylo pod ¢lankem ,,Stiflen{ v mesité / Novy Zéland 3 2019 umisténo video o délce 16 minut a 52
sekund, které pofidil pachatel a pod timto videem byl pfispévek uzivatele ,,ssman® ve znéni ,,Jak
jim chutna jejich medicina !l! Dobra prace | 2222,

Ze sdéleni spolecnosti LiveNet s.r.0. soud zjistil, Ze pokud se tyka ucastnikovi diskuze vystupujici
pod piezdivkou ,,ssman®, tak vnitini identifikacni ¢islo tohoto ucastnika je v systému spole¢nosti
72995, pfihlasovaci jméno ,,ssman®, emailova adresa zadana pfi registraci XXXXX, registracni IP
adresa 85.132.146.135, datum registrace 23. 2. 2015, posledni pfihlaseni 16. 3. 2019. Pfedmétny
komentaf ,,Jak jim chutna jejich medicina Il Dobra prace ! 2222 byl pfidan 16. 3. 2019 v 10:00:17
hod. z IP adresy 178.255.168.81. Tato IP adresa ma charakter sit¢ nat-8l.starnet.cz a
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poskytovatelem této sité je ¢eska obchodni spole¢nost STARNET, s.r.o. Z této IP adresy mohou
mit pfipojeni vsichni klienti uvedené spolecnosti STARNET, s.r.0., ktefi se pfihlasili na webovou
stranku z této IP adresy.

Ze sdéleni spolec¢nosti Seznam.cz soud zjistil, ze email XXXXX byl zalozen 14. 11. 2014 a jako
druhy kontaktni email byl uveden XXXXX. Email XXXXX byl zalozen 15. 3. 2010 B.C.
narozenym v roce XXXXX bytem XXXXX.

Ze sdélen{ spolecnosti T-Mobile Czech Republic a.s. bylo zjisténo, ze z IP adresy 37.48.53.35, coz
je jedno ze dvou IP adres, ze kterych uzivatel nejcastéji vstupoval do emailu XXXXX, bylo
pfistupovano z telefonniho ¢isla XXXXX, pficemz toto telefonn{ ¢islo uziva obzalovany, jak
vyplyva ze zpravy spolecnosti T-Mobile a sam jej pfi vyslechu obvinéného uvedl jako kontaktni
telefon na svou osobu.

Ze sdéleni novozélandské policie, z protokolu o videozaznamu a z videozaznamu samého soud
zjistil, ze B.H.T. byl obvinén novozélandskou policii z jednapadesatinasobné vrazdy, ze
Ctyficetinasobného pokusu o vrazdu a z ucasti na teroristickém cinu podle zakona po potlacovani
terorismu z 2002 § 6A/1. Obvinény je osmadvacetilety australsky obcan, ktery se na Novy Zéland
piist¢choval v roce 2017. V témze roce mu bylo udéleno povoleni na stfelné zbrané, potom zacal
nakupovat velky arzenal velkych stfelnych zbrani, zaméfovacich systému vojenské specifikace a
teleskopickych mifidel. Dochazelo k tomu mezi prosincem 2017 a bfeznem 2019. Nékteré z téchto
zbrani byly poloautomatické pusky vojenského stylu, dale nakoupil vice nez 7000 naboju, které se
hodily k nakoupenym zbranim. Nakoupil také balistickou ochranu vojensko-policejntho stylu,
nakoupil taktické vesty vojenského stylu, do kterych je mozno umistit vice zasobnikd a rovnéz
nakoupil maskacové obleceni vojenského stylu. Stielecké dovednosti ziskal pfi navstévé mistntho
stfeleckého klubu, cvi¢il schopnost stfelby v mimofadné velkych rychlostech. Pfi hromadéni a
vycviku s témito zbranémi zacal vytvaret plan na provedeni utoku stfelnymi zbranémi na mesity se
zamérem, aby zpusobil tolik smrtelnych zranéni, kolik je mozné. Ziskaval velké mnozstvi informaci
o mesitach na Novém Zélandu, pfedevsim na Jiznim ostrové. Béhem této doby také sepsal dlouhé
proslovy nastinujici jeho extrémné pravicovou ideologii véetné manifestu, ktery nazval Velka
vyména. Dne 8. 1. 2019 pfijel do Christchurch na provedeni prazkumu v mesit¢ Masjid Al Noor.
Jedna se o hlavni islamskou mesitu v Christchurch a nachazi se na adrese 101 Deans Avenue,
Christchurch. Mesitu filmoval a natacel leteckym pohledem z dronu. Mesita v Deans Avenue a
mesita v Linwood Avenue se staly jeho hlavnimi cili pro utok. Pachatel si sepsal podrobné
poznamky ohledné doby, kterou by trval pfesun z jedné pozice do druhé, rovnéz planoval ¢asové
proveden{ jednotlivych utokd, podrobné popisoval nejlepsi ¢asy pro vstup do mesity pro zajisténi
toho, aby bylo uvnitf co nejvétsi mnozstvi lidi. Rovnéz zjist'oval vychody, které jak byl pfesvédcen,
uzijf lidé k aniku. V patek 15. 3. odesel ze svého bydlist¢ Dunedin a odjel svym vozidlem Subaru
Outback na sever do Christchurch. Ve vozidle mél umisténo Sest stfelnych zbrani, dve
poloautomatické pusky vojenského stylu, dve brokovnice, pusky se zavérem s pakovym ovladanim,
pusku s otocnym zavérem a mnozstvi munice nachazejici se v riznych zasobnicich. Dale mél také
Ctyfi zapalna zafizeni, kterd mel sebou ve vozidle. Mél sebou také dve sady balistické ochrany, tj.
neprustfelné vesty a taktickou vestu vojenského stylu. Obvinény meél na stfelnych zbranich a
zasobnicich napsan text. Timto textem byly jména a data pfimo souvisejici s historickymi udalostmi
podobnym k jeho ideologii a ¢inam. Zapalnymi zafizenimi byly ctyfi desetilitrové zasobniky se
zat{zenim paskou pfilepenym k jejich stranam a byly zamyslené k pouziti pro vypaleni mesit. Pred
utokem se pachatel pfipravil tak, ze umistil jednu neprustfelnou vestu kolem zad sedadla fidice ve
vozidle Subaru, coz mu poskytovalo urcitou balistickou ochranu. Na sedadlo vedle fidice a do
piihradek u fidice polozil celkem ctyfi stfelné zbrané, zbyvajici stfelné zbrané byly polozeny
v zavazadlovém prostoru. Oblékl se do maskacového obleceni vojenského stylu, oblékl si pfes néj
taktickou vestu s pfednimi kapsami obsahujici nejméné sedm plné naplnénych zasobnikt. Na
balistickou taktickou helmu policejniho stylu umistil GoPro kameru namifenou dopfedu s tmyslem
natacet své ¢iny. Kamera byla vybavena schopnosti posilat zivé vysilani pfimo na internet. Pachatel
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pfipojil audio-reproduktor na pfedni c¢ast vesty, ze kterého bé¢hem celé doby trvani utoku hral
hudbu velké hlasitosti. V 13:28 hod. sdilel manifest na webovych strankiach pravicovych
extrémista. V 13:31 hod. poslal zpravu své rodiné popisujici jeho plany a pokyny o tom, jak jednat
s médii a pfi policejnim vysetfovani. V 13:32 zapnul GoPro kameru a zacal nahravat a zivé vysilat
na internet. Poté poslal do novozélandského parlamentu, stejné jako mnozstvi medialnich agentur
narodnich 1mezinarodnich, emaily obsahujici specifické vyhruzky udtokem na mesity
v Christchurch. K témto emailim pfipojil manifest, ktery dfive napsal. V pfedmétnou dobu bylo
v mesité Masjid Al Noor pfiblizn¢ 190 osob, mnoho z nich se modlilo, témito osobami byli
pfevazné muzi razného stafi, nicméné v mesité byly Zeny a déti. Po pfijezdu do Deans Avenue
pachatel zaparkoval své vozidlo na ulici sousedici s mesitou a vystoupil, jednu pusku si pfehodil
pfes rameno, poté ze zadni ¢asti vozidla vzal brokovnici a ostatn{ strelné zbrané a zapalna zafizeni
nechal v otevieném vozidle, vysel na chodnik a parkovisté mesity. Mesita je velkd budova s hlavnim
vchodem v pfedni ¢asti vedoucim do Deans Avenue, pfedni ¢ast budovy je otocena smérem
k vychodu. Tento vchod vede do haly, ktera vede pfimo do zadni ¢asti mesity, kterou zabira hlavni
modlitebni mistnost. Po kazdé strané vstupu do mesity je foyer a jsou tam dals$i mistnosti. Jakmile
pachatel pfisel k pfednim dvefim, kde byli ¢tyfi lidé, bez varovani zdvihnul poloautomatickou
brokovnici a vystfelil devét ran mifenych do zad skupiny téchto ctyf lidi. Byly vypaleny ve velmi
rychlém sledu, jedna z obéti ihned spadla na podlahu, dalsi obét’ upadla ve vchodu, pachatel poté
vstoupil dovnitf, upustil brokovnici, vzal poloautomatickou pusku a namifil ji k dalsim osobam, na
které vystfelil a které kficely a pokousely se plizit do boc¢ni mistnosti. Nekolikrat vystfelil do zad
nejbliz§i osoby, poté pokracoval dale v chizi, vystfelil na dalsi osoby a poté vstoupil do hlavni
modlitebni mistnosti nachazejici se v zadni ¢asti mesity, coz je velka oteviena mistnost s nékolika
vychody. Lidé uvnitf byli namackani dohromady, snazili se navzajem kryt pred pachatelem, nebylo,
kam by mohli uniknout. Pachatel zacal stiflet do masy lidi v severovychodnim rohu mistnosti,
kadence stfelby byly mimofadné vysoka, a zatimco stfilel do této skupiny, podival se do
jihovychodniho rohu, kde byla dalsi skupina choulicich se osob. Poté namifil zbran vici této mase
lidi, a kdyz tak udélal, tak z jihovychodni ¢asti vybéhl na pachatele muz stfedniho véku, kdyz byl
zhruba metr od pachatele, tak ten na né¢j tento vystfelil. Pachatel dale pokracoval ve stfelbé do
vsech osob v mistnosti, kdyz stfelami vyprazdnil Sedesatiranny zasobnik, vysel ven z budovy,
pfebil, vratil se a pokracoval dal ve stfelbé. Takto stiflel i do boénich mistnosti. Pak se pachatel
vratil do hlavni modlitebni mistnosti, kde byla skupina lidi, ktef{ byli bud’ mrtvi, nebo smrtelné
zranéni, nékteff kficeli o pomoc, nebo se nepatrné hybali. Pachatel pokrac¢oval pomalu a uvazene,
mifil lidem na hlavy a ty, ktefi se lehce hybali, nebo kficeli, do nich systematicky stiflel. V této
skupiné byl i tfilety chlapec, drzel se nohy svého otce a dival se pfimo na pachatele. Ten na néj
namifil a zastfelil ho dvéma pfesné mifenymi ranami. Poté pachatel vysel ven, zkontroloval obéti
lezici celem k zemi, aby se ujistil, ze jsou mrtvi, vysel z mesity a uvidél dva lidi u brany na pifjezdové
cesté, tito vsak stihli utéct, nez na né mohl pachatel vystfelit. Poté vySel pachatel na ulici, zahlédl
skupinku nejméné ctyf lidi a vystfelil jejich smérem dvacet sedm ran. Poté se otocil v opacném
smeéru podél chodniku a vystfelil dalsi tfi rany na ulici, v dusledku téchto vystrelt byla jedna osoba
zabita a jedna vazné zranéna. V dusledku pfedchozich vystielt na ulici byla jedna osoba zabita a
dalsi tézce zranény, véetné ctyfletého ditéte. Poté se pachatel vratil ke svému autu, dovyzbrojil se a
vratil se zpét k mesité, pokracoval ve stielbé na dalsi osoby, které jest¢ na misté nasel v okoli mesity
a nckteré z nich usmrtil, poté se vratil zpét do mesity, opét do hlavni modlitebn{ mistnosti, v ni
uvidél zranéného muze, jak sedi vzpfimené opfeny o sténu, pachatel peclive zamifil a vystfelil jednu
ranu na tohoto muze, coz zpusobilo, Ze se tento muz sesunul k zemi, poté vystfelil daldi tfi mifené
rany na skupinu osob v severovychodnim rohu. Poté prohlédl mistnost, pfesel kolem hromady
piiblizné tficeti mrtvych a kriticky zranénych osob v severovychodnim rohu a vystfelil dalsich deset
metodicky zamifenych ran na hlavy osob v této hromade¢. Ptebil a vratil se k jthovychodnimu rohu
mistnosti a stfflel do lidi, ktefi lezeli na podlaze a nehybali se. Poté uvidél osobu, ktera se zoufale
snazil skryt za malou sténu a vystfelil na ni dvé peclivé mifené rany. Opét presel ke skupiné
v jthovychodnim rohu mistnosti a vystfelil mnoho ran na tuto skupinu. Pachatel zamérné stiflel do
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t¢l a hlav kazdého, ktery se zdal byt na zivu. Poté odesel pfes hlavni vchod ven na pfedni parkoviste,
tam byly dvé Zeny, které se snazily uprchnout z mesity pfes vstup pro pési nachazejici se
v severovychodnim rohu dvora. Pachatel na né zamifil a vystfelil nékolik ran, které jednu zenu
smrtelné¢ zranily. Poté Sel k severni brané a na chodnik na ulici, obratil se smérem doleva, kterym
bézely tyto dvé Zeny, jedna z nich lezela na zadech, druha utfkala pry¢. Na obé zeny pachatel
vystftelil, poté Sel k zené, ktera lezela na ulici a kficela o pomoc, obé ruce méla zvednuté do vzduchu.
Pachatel na ni dvakrat z bezprostiedni blizkosti mifenymi ranami vystielil. Zena upadla do viezdu
piimo pred zaparkované vozidlo pachatele, ten se poté vratil k vozidlu, zavtel kufr, sedl na sedadlo
fidice a pfimo pfes lezici zenu vyjel do ulice. V mesité¢ Al Noor zemfelo v pfimém dusledku jednani
pachatele celkem 44 osob a celkem 35 osob utrpélo stfelna zranéni. Poté, co pachatel opustil mesitu
Al Noor, odbocil doleva a jel na sever po Deans Avenue, béhem této jizdy zastavil a z brokovnice
vysttelil pfes celni sklo a pfes bocni sklo na muze na ulici. Vystfelil na nékolika mistech nékolikrat
a poté odjel velkou rychlosti.

Ze zpravy novozélandské policie dale vyplyva, ze pachatel pokracoval v jizd¢ k dalsi mesite, kde
proved! dalsi utok, toto vsak jiz nebylo zachyceno na predmétném videozaznamu a proto soud
dalsi jednani pachatele blize nezkoumal. Ze zpravy policie bylo dale zjisténo, ze celkem doslo k 51
umrti osob, véetné zen, muzt a déti v dusledku jednani pachatele, ten pfi zadrzeni nekladl odpor.
Dalsich 48 osob utrpélo stielna zranéni rizné zavaznosti. Pfi zadrzeni a poté pii vysvétleni pachatel
piipustil skutecnosti, jak byly vyse vyliceny, pfipustil, Ze Sel do obou mesit s tmyslem zabit tolik
lidi, kolik mohl. Ptipustil, ze zapalna zafizeni, ktera mél sebou, byla kvuli vypaleni mesit, ze to chtel
udélat. Dale uved], Ze chtél zastfelit vice lidi, nez kolik zastfelil, a ze kdyz byl zastaven, byl na cesté
do dalsi mesity. Pripustil, ze jeho cilem bylo odstranit veskeré vetfelce z Nového Zélandu. Také
piipustil, ze také ucinil kroky k planovani utoku na jiné mesity na Novém Zélandu, nez se rozhodl
pro Christchurch. Ve své vypovédi oznacoval utoky jako teroristické utoky, dale uvedl, Ze utoky
byly motivovany jeho ideologickym pfesvédcenim a mél v umyslu vnést strach mezi ty, které
popisoval jako vetfelce, véetné muslimského obyvatelstva nebo obecnéji neevropskych imigrantu.
Tato jeho vyjadfeni se opakuji v manifestu, ktery napsal, k tomu uvedl, Zze provad¢l utoky, které
znovu oznacil jako teroristické pro pfimé snizeni miry imigrace do evropskych zemi zastrasovanim
nebo fyzickym odstranénim vetfelcti samotnych a jeho imyslem bylo vytvofeni atmosféry strachu
a zmeény.

Z internetovych clanka pak bylo zjisténo, Ze o teroristickém utoku v mesitich na Novém Zélandé
informovala vsechna svétova média, véetné ceskych. Dale bylo zjisténo, ze B.T.se k ¢intim, které
mu byly kladeny novozélandskou policii za vinu, pfiznal a 27. 8. 2020 byl za tyto ¢iny odsouzen
k trestu odnéti svobody na dozivoti bez moznosti podmine¢ného propusténi.

Soud po takto provedeném dokazovani zhodnotil vSechny dukazy jednotlive, i ve vzajemnych
souvislostech a vzal po zhodnoceni téchto ditkazii za prokazané, Ze obzalovany B.C. dne 16. 3.
2019 v 10:00:17 hod. z presné nezjisténého mista z mobilniho telefonu pod uzivatelskym jménem
»ssman® v ramci diskuze na webovém serveru zvraceny.cz v reakci na c¢lanek s nazvem ,,Stifleni
v mesit¢ / Novy Zéland 3 2019 a videozaznam umistény pod timto ¢lankem potizenym samotnym
uto¢nikem vlozil komentaf ve znéni ,,Jak jim chutna jejich medicina !l Dobra prace | 2222, pficemz
tento pfispévek byl piistupny vsem uzivatelim internetu a timto pfispévkem obzalovany vyjadiil
B.H.T., ktery dne 15. 3. 2019 v dob¢ patecnich modliteb v 13:40 hod. mistnfho ¢asu v mesité Al
Noor, ve které bylo na 190 osob a 13:52 hod. v islamském centru Linwood ve mésté Christchurch
na Novém Zélandu stfelnymi zbranémi usmrtil celkem 51 osob a zranil 49 modlicich se osob
muslimské viry, za coz byl novozélandskymi justicnimi organy obvinén z 51 vrazd, 40 pokusu o
vrazdu a ze spachani ucasti na teroristickém cinu podle § 6a odst. 1 novozélandského zakona o
potlacovani terorismu z roku 2002, za coz byl odsouzen k trestu odnéti svobody na dozivoti,
pficemz uvedené jednani B.H.T. dopfedu podrobné¢ naplanoval, spachal jej cilen¢ v dobe, kdy bylo
v mesité nejvic osob, k jeho spachani se vybavil Sesti stfelnymi zbranémi, ¢tyfmi desetilitrovymi
zapalnymi zafizenimi pfipravenymi k vypaleni mesit, maskacovym oblec¢enim s taktickou vestou,
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taktickou helmou, na které mél pfipevnénou GoPro kameru, pfes kterou vysilal online na internet
zabéry samotného utoku, kterého se dopustil v zaméru vyvolat atmosféru strachu a zmény
v zaméru odstranit vSechny vetfelce z Nového Zélandu, aby vnesl strach mezi imigranty
neevropského puvodu a muslimského obyvatelstva a snizil tak miru imigrace téchto osob do zemi
vzeslych z evropskych hodnot, k ¢emuz vydal svij manifest pod nazvem Velka vyména.

Obzalovany k trestnému cinu, ktery je mu kladen za vinu uvedl, Ze to byl on skutecné, kdo na
webovy server zvraceny.cz pod uzivatelskym jménem ,,ssman umistil pfispévek ve znénf ,,Jak jim
chutna jejich medicina !l! Dobra prace ! ?22?“. Obzalovany uvedl, ze pfedmétny videozaznam cely
shlédl, velmi stru¢né jej popsal 1 soudu a rovnéz uvedl, Ze cetl komentafe pod timto videem a
clankem, které byly ve smés pochvalné. Svym piispévkem, ktery napsal ve znéni ,,Jak jim chutna
jejich medicina !l Dobra prace ! ?22? vsak obzalovany nechtél vyjadfit souhlas s timto ¢inem.
Nebylo to mysleno tak, ze by schvaloval ¢in pachatele. To, ze pfispévek napsal, byla reakce na atok
psychopata s druhé strany, coz myslel tak, ze psychopat z Australie Gto¢i na muslimy, pficemz
vétsinou je to naopak, radikalni{ muslimové utoéi na nas v Evropé. Koho myslel tim ,,nas®,
obzalovany blize nevysvétlil (pravdépodobné myslel kfest’any). Piispévkem chtél obzalovany
vyjadiit to, ze se to otocilo, ale nechtél s tim souhlasit. Véta ,,Jak jim chutna jejich medicina Il
byla myslena tak, ze radikalni psychopati ze strany muslima utocili na nas, s ¢imz obzalovany
nesouhlast, a to ani z jedné ani z druhé strany, ale jen poznamenal, Ze se otocila karta a ze psychopat
z Australie utoci na civilni obyvatele Nového Zélandu. Za piispévek napsal obzalovany otaznik,
domniva se, ze to byla reakce na predchozi komentare, které u toho byly. Obzalovany uvedl, Ze
piispévek napsal pod uzivatelskym jménem ,,ssman®, ktery zacal uzivat v dobé¢, kdy byl v uceni
v Uherském Brod¢ ve Zbrojovce a jeho okoli bylo militantni, nebo armadné nadseno, a proto zacal
uvadét tento nick. Je mu znamo, ze SSmani byli piislusnici SS, byla to podle obzalovaného armada
za druhé svétové valky, jednalo se o jiné jednotky.

Obzalovany tedy nepopiral, ze by pfedmétny pifspévek na stranku zvraceny.cz umistil on, podle
n¢j se vsak nejednalo o schvalovani ¢inu, ktery na videu shlédl. Ze samotného pfispévku je vak
zfejmé, ze se o schvalovani tohoto ¢inu jedna. Piispévek ve znéni ,,Jak jim chutna jejich medicina
Il Dobra prace ! ?Prr“ nelze vnimat vytrzené z kontextu a oddélené od dalsiho. Pfedmétné video
zachycuje z pohledu pachatele teroristicky utok na mesitu v Novému Zélandu v mésté
Christchruch. Obzalovany uvedl, ze védél, Ze stfelba je vedena proti muslimim, tedy cilené proti
urcité skupiné obyvatel, které spojuje jejich vira. Obzalovany tedy veédél, Ze Gtok je namifen proti
muslimskému obyvatelstvu Nového Zélandu. K tomuto pak pfipsal vyse citovany komentat, ktery
dle jeho nazoru komentafem schvalujicim teroristicky utok nebyl, ale chtél tim vyjadfit nazor, ze se
karta obratila, Ze zatimco v Evropé utoci muslimové na kfest’any (obzalovany uvedl na nas), tak na
Novém Zélandu byl proveden tutok na muslimy. Obzalovany pak prostfednictvim svého obhéjce
v zavérecné fedi zduraznoval pouzitf interpunkénich znamének, kdyz uvedl, ze za vétou ,,Jak jim
chutna jejich medicina III” byly tfi vykficniky, ze se tedy jedna o vétu zvolaci, kterd je mozna hruba,
necitliva, nebo hloupa, ale souhlas ani schvalovani neobsahuje a za vétou ,,Dobra prace ! 2227 je
pak jeden vykficnik a Ctyfi otazniky, z cehoZz rovnéz nevyplyva, ze by se obzalovany ztotoznil
s postupem pachatele a nejedna se o pozitival hodnoceni ¢i vyjadfeni sympatie. Soud vsak dospél
k zavéru, ze véty nelze od sebe oddélovat a hodnotit podle interpunkce, ktera se za nimi nachazi.
Véta ,,Jak jim chutna jejich medicina I je zcela jisté vétou tazaci, nikoliv zvolaci, véta ,,Dobra
prace | ?2P?“ je pak druhou ¢asti tohoto vyroku a nelze ji hodnotit samostatné bez véty pfedchozi.
Je nutno nahlizet na cely piispévek obzalovaného jako na jeden celek. Celkove vyrok v kontextu
s ostatnimi vyroky, které se na uvedeném serveru nachazi, ale zejména v kontextu se shlédnutym
videem vyzniva pochvalné. Pokud tedy obzalovany pod video, ve kterém pachatel stifli do
bezbrannych lidi, napise vétu ,,Jak jim chutnd jejich medicina !l! Dobra prace ! 2222 a tento
komentaf i v jednaci sini oduvodnuje tim, ze se karta obratila, je viznam této véty jednoznacny, a
to ten, ze obzalovany s jednanim pachatele souhlasi, ze toto jednani schvaluje. Pokud by chtel
obzalovany vyjadfit nesouhlas s timto jednanim, pfipadné vyvolat svym pfispévkem jakousi
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polemiku mezi diskutujicimi, bylo by na misté pouzit uplné jiné hodnoceni jednani pachatele.
Prispévek, ktery obzalovany pod video umistil, je pochvalou provedeného teroristického cinu.

O tom ze jednani pachatele utoku je nutno posuzovat jako teroristicky utok nebo teroristicky c¢in,
je zfejmé z jeho provedeni, z toho, ze, mifil vyhradné proti muslimtm, byl vysilan live na internet,
provedeni tohoto Gtoku pfedchazelo prohlaseni pachatele sméfované zpravodajskym agenturam i
umysl, ktery pachatel sledoval, tj. vyvolani atmosféry strachu, zamér odstranit z Nového Zélandu
imigranty neevropského puvodu a rovnéz snizeni miry imigrace muslimskych osob do zemi
vzeslych z evropskych hodnot. O tom, Ze se jedna o teroristicky ¢in, svéddi i to, ze byl pachatel
novozélandskou policii mj. obvinén a posléze novozélandskou justici i odsouzen ze spachani acasti
na teroristickém cinu podle § 6a odst. 1 novozélandského zakona o potlacovani terorismu. Pro
hodnoceni jednani obzalovaného je vsak dulezité, ze v dobé, kdy video shlédl, po jeho zhlédnuti,
musel jednoznacné védét, ze to, co je na videu zachyceno, je teroristicky ¢in. Hromadné zabijeni
bezbrannych, nevinnych osob, které jsou v§echny muslimského vyznani, nic jiného, nez teroristicky
¢in neni.

Obzalovany tim, ze komentaf umistil na webovy server zvraceny.cz, tak zpfistupnil svtij komentaf
sirokému okruhu osob, nebot” webovy server zvraceny.cz je vefejna pocitacova sit’, na kterou ma
kazdy pifistup a je zcela lhostejné, kolik uzivateld tuto stranku navstévuje. Jedna se o vefejné
pfistupnou pocitacovou sit’.

Obzalovany shora popsanym jednanim vefejné schvaloval spachany teroristicky trestny cin, kdyz
na webovy server zvraceny.cz umistil pfedmétny komentaf a tento ¢in spachal vefejné pfistupnou
pocitacovou siti, coz webovy server zvraceny.cz je, nebot’ je volné pfistupny vSem. Tim se
obzalovany dopustil zloc¢inu podpory a propagace terorismu podle § 312t odst. 1 alinea 2, odstavec
4 pism. a) trestniho zakoniku.

Pokud se tyce formy zavinéni, pak soud hodnoti jednani obzalovaného jako imysl pfimy ve smyslu
§ 15 odst. 1 pism. a) trestniho zakoniku, kdy obzalovany chtél zptusobem v trestnim zakoné
uvedenym porusit nebo ohrozit zajem chranény timto zakonem. O umyslu obzalovaného ¢in
spachat svedei ta skutecnost, ze védel, k cemu komentaf sméfuje, vedel, ze se jedna o teroristicky
utok spachany na Novém Zélande, vedel celé video, vidél, Ze pachatel stfili do osob muslimské
narodnosti, pfesto umistil pochvalny komentaf pod toto video a vefejné tak schvaloval tento ¢in a
chtel, aby se o jeho pochvale dozvedélo, co nejvice lidi.

Pii uvaze o druhu a vysi trestu vysel soud ze vSech kritérii ustanoveni § 39 trestnfho zakoniku o
ucelu a ukladani trestu. Obzalovanému za nyni projednavany trestny ¢in hrozil trest odnéti svobody
od 5 do 15 let, jedna se tak o zvlast’ zavazny zloc¢in ve smyslu ustanoveni § 14 odst. 3 trestnfho
zakoniku. K osobé obzalovaného soud zjistil, Ze byl jako mladistvy Okresnim soudem pro mladez
v Hodoniné odsouzen pro provinéni pytlactvi podle § 304 odst. 1, odst. 2 pism. d) trestniho
zakonfku, pficemz bylo upusténo od ulozeni trestntho opatfeni. Soud tedy k této okolnosti
nepiihlizel jako k okolnosti pfitézujici. Dale bylo zjisténo, Zze obzalovany pracuje jako rolbaf na
zimnim stadion ve Znojmé, kdy svoje pracovni povinnosti plni fadné a véas. Z mista bydlisté pak
bylo zjisténo, ze ma extrémne kladny vztah ke zbranim, vyucil se zbrojatem, opakované zadal
zbrojni prikaz, ktery mu byl zamitnut. Je konzumentem alkoholu i omamnych a psychotropnich
latek, pokud neni pod jejich vlivem, jedna se o klidného, tichého a milého obcana. Po poziti
alkoholu je znacné agresivni, saim vyhledava otevfenou agresi a fyzicky napada své okoli. Je
militantné orientovany, navenck se ani pod vlivem alkoholu neprojevuje extrémisticky, nenosi
zadné insignie extremistického hnuti. V kvétnu 2019 byl pokutovan pro pfestupek proti majetku,
v karté fidice ma dva zaznamy. Soud tak na strané obzalovaného neshledal Zadné pfitézujici, ale ani
polehcéujici okolnosti. K osobé obzalovaného nelze uvést, ze by pfed spachanim trestného ¢inu zil
fadnym a bezuhonnym zivotem. Pfestoze soud na strané obzalovaného neshledal Zadnou
polehcujici okolnost, ulozil soud obzalovanému trest pfi spodni hranici trestni sazby § 312e odst.
4 trestnfho zakoniku, tj. trest odnéti svobody v trvani 6 let. Soud ze strany obzalovaného
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nezaznamenal zadnou sebereflexi k trestnému ¢inu, ktery spachal a litost obzalovany vyjadfil pouze
nad tim, ze ho jeho jednani dostalo pfed soud. To byla jedna z okolnosti, ktera v kombinaci
s neurovnanym zivotem obzalovaného vedla soud k tomu, ze mu nebyl uloZen trest na samé spodni
hranici trestn{ sazby, ale mirné nad ni. Soud rovnéz nezaznamenal zadnou okolnost uvedenou v §
58 trestnfho zakoniku, kdy by mohlo byt pfistoupeno k mimofadnému sniZeni trestu odnéti
svobody pod dolni hranici trestni sazby. S ohledem na to tedy soud ulozil obzalovanému trest
odnéti svobody v trvani 6 let a pro vykon tohoto restu zafadil obzalovaného podle § 56 odst. 2
pism. a) trestniho zakoniku do véznice s ostrahou, nebot’ s ohledem na vysi trestu jiny typ véznice
nepfipadal v uvahu.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku je mozno podat odvolani do osmi dnti od jeho doruceni k Vrchnimu soudu
v Olomouci prostfednictvim Krajského soudu v Brné. Rozsudek muze odvolanim napadnout
statni zastupce pro nespravnost kteréhokoliv vyroku, obzalovany pro nespravnost vyroku, ktery se
ho dotyka, zacastnéna osoba pro nespravnost vyroku o zabrani véci a poskozeny, ktery uplatnil
narok na nahradu skody, pro nespravnost vyroku o nahradé skody.

Osoba, opravnéna napadat rozsudek pro nespravnost nékterého jeho vyroku, muize jej napadat
také proto, ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoz i pro poruseni ustanoveni o fizeni pfedchazejicim
rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zpusobit, Ze vyrok je nespravny nebo, ze chybi (§ 246
odst. 1, odst. 2 tr. T).

Odvolan{ musi byt v zakonné lhaté pfipadné v dalsi Ihaté uréené pifedsedou senatu odivodnéno
tak, aby bylo patrno, v kterych vyrocich je rozsudek napadan a jaké vady jsou rozsudku nebo fizeni
které mu pfedchazelo vytykany. Statn{ zastupce je povinen uvést, zda odvolani podava ve prospéch
¢i neprospéch obzalovaného (§ 249 odst. 1, odst. 2 tr. f.).

Odvolacim soudem bude odmitnuto odvolani, které nesplnuje nalezitosti obsahu odvolani (§ 253

odst. 3 tr. 1.).

Brno 16. bfezna 2021

Mgr. Michal Zamec¢nik, v. r.
pfedseda senatu
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