15 Co 114/2010-57

USNESENI

Krajsky soud v Brn¢ rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Evy Zélesakové
a soudcti JUDr. Petry Flidrové a Mgr. Jititho Vasicka ve véci zalobkyné J. T., nar. XXXX,
bytem v XXXX, XXXX, zastoupené Ceskomoravskou konfederaci odborovych svazi, se
sidlem v Praze, nam. W. Churchilla 2, pro dorucovani JUDr. Sarka Heinzova, regionalni
poradenstvi CMKOS, Brno, Malinovského nam. 4, proti zalované Ceské republice —
Krajskému freditelstvi Policie Jihomoravského kraje, IC 75151499, se sidlem v Brng,
Kounicova 24, o ndhradu Skody, o odvolani Zalobkyn¢ proti rozsudku Méstského soudu v Brné

ze dne 4. prosince 2009, ¢.j. 47 C 172/2008-43,

takto:

I. Rozsudek soudu I. stupnése zrusSuje afizenise zastavuje.

II. Po pravni moci usneseni bude véc postoupena Policii CR, Spravé Jihomoravského

kraje, se sidlem v Brné&, Kounicova 24.

M. Z4dny z G€astnik nemd pravo na nahradu nékladii fizeni pted soudy obou stupiid.

14

Oduvodnéni

Vyse uvedenym rozsudkem soud L. stupné zamitl Zalobu, kterou se zalobkyn¢ domahala,
aby ji zalovand zaplatila ¢astku 128.232,- K¢ s 9,5% trokem z prodleni od 15. 7. 2007 do
zaplaceni (vyrok II.). Dale soud I. stupné ohledné tiroku z prodleni ve vysi 1,25% ro¢né z Castky
128.232,- K¢ za dobu od 15. 7. 2007 do zaplaceni fizeni zastavil (vyrok I.). O nékladech fizeni
rozhodl soud I. stupné tak, Ze Zalovanému pravo na nadhradu ndklada fizeni nepfiznal (vyrok

1.).
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Proti tomuto rozsudku podala odvolani zalobkyné. V ném nesouhlasi se zavérem soudu
L. stupné v tom sméru, Ze na zaklad¢ zédkona €. 361/2003 Sb. o sluzebnim poméru ptislusnika
bezpecnostnich sborti ma pfislusnik narok na ndhradu skody dle ust. § 100 a nasledujicich
citovaného zékona. K tomu uvadi, Ze dle jejiho nazoru neni mozné se v piipadé zaloby na
nahradu skody z utrpéného pracovniho tirazu odvolavat na ust. § 169 citovaného zakona, jak je
uvedeno v odiivodnéni napadeného rozsudku. Zaloby v nahradach skody at’ uz z pracovniho &i
sluZebniho poméru projednavani dle ust. § 7 o.s.f. civilni soudy tak, jak tomu bylo u Zalobkyné
pfi prvnim utrpéném pracovnim Urazu proti stejnému zaméstnavateli v roce 2004
projednavaného u Méstského soudu v Brné pod sp. zn. 44 C 273/2005, ktery nabyl pravni moci
dne 11. 6. 2009. Z téchto diuvodu povazuje napadené rozhodnuti za nespravné a navrhla jeho

zruseni a vraceni véci soudu L. stupné k dalSimu fizeni.

K odvolani zalobkyné¢ se vyjadrtila téz zalovana. Tato povazuje napadené rozhodnuti za
véené spravné stim, ze o tom, zda predmétny uraz byl ¢i nebyl sluzebni, rozhodl jiz
pravomocné policejni prezident rozhodnutim ze dne 10. 3. 2008. Z t&chto divodl navrhla

potvrzeni napadeného rozhodnuti.

Predtim, neZ se odvolaci soud zacal zabyvat vécnou strankou Zalobkyni podaného
odvolani, zabyval se tim, zda v dané véci je ddna pravomoc soudu rozhodnout o takto
uplatnéném naroku. V této souvislosti je tfeba zduraznit, Ze Zalobkyné se podanou Zalobou
domaha uloZeni povinnosti Zalovang, aby tato ji zaplatila ¢astku 128.232,- K¢ s ptisluSenstvim,
kdyz k opodstatnéni svého navrhu uvadi, ze Zalobkyni vznikla §koda v souvislosti se sluzebnim

urazem, ktery se ji stal pfi vykonu sluzby dne 15. 5. 2007.

Podle ust. § 7 odst. 1, 2, 3, 4 zék. ¢. 99/1963 Sb. obcanského soudniho tadu (dale jen
o0.s.f.) v obCanském soudnim fizeni projednavaji a rozhoduji soudy spory a jiné pravni véci,
které vyplyvaji z obcanskopravnich, pracovnich, rodinnych a obchodnich vztahli, pokud je
podle zdkona neprojednavaji a nerozhoduji o nich jiné organy. Spory a jiné pravni véci uvedené
v odstavci 1, o nichZz podle zdkona rozhodly jiné organy neZ soudy, soudy v obcanském
soudnim fizeni projednavaji a rozhoduji za podminek uvedenych v ¢asti paté tohoto zakona.

Jiné véci projednavaji a rozhoduji soudy v ob¢anském soudnim fizeni, jen
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stanovi-li to zdkon. Pravomoc soudl ve vécech spravniho soudnictvi upravuje zvlastni zakon.

Podle ust. § 2 odst. 1 zak. ¢. 361/2003 Sb. ve vécech sluzebniho poméru piislusnikti
jedna a rozhoduje jménem statu feditel bezpecnostniho sboru, neni-li dale stanoveno jinak. V
rozsahu jim stanoveném jednd a rozhoduje té€Z vedouci organizac¢ni ¢asti bezpecnostniho sboru.
Podle ust. § 170 zak. ¢. 361/2003 Sb. v fizeni ve vécech sluzebniho poméru se rozhoduje o
pravech nebo povinnostech ucastnikll. Podle ust. § 171 zdk. ¢. 361/2003 Sb. tfizeni ve vécech
sluZzebniho poméru se nevztahuje na: a) pfijimaci fizeni, b) sluzebni hodnoceni, c) vyslani na
sluzebni cestu, d) vyslani na studijni pobyt, e) vyslani na ozdravny pobyt, f) nafizeni sluzebni
pohotovosti, g) rozvrzeni doby sluzby v tydnu, h) nafizeni sluzby ptescas, i) uréeni nastupu
dovolené a odvolani z ni, j) ud€élovani sluzebniho volna s poskytnutim sluzebniho piijmu. Podle
ust. § 196 odst. 1 zak. €. 361/2003 Sb. ucastnik miize podat zalobu u soudu proti rozhodnuti,

které bylo vydano v tizeni podle tohoto zédkona, do 60 dnti od pravni moci rozhodnuti.

Odvolaci soud po posouzeni uplatnéného néroku dospivé k zaveru, Ze zde neni dana
pravomoc soudu rozhodovat o takto zalobkyni uplatnéném naroku. Jak vyplyva z vyse
uvedeného ustanoveni obCanského soudniho fadu, soudy rozhoduji spory a jiné pravni véci,
které vyplyvaji z obCanskopravnich, pracovnich, rodinnych a obchodnich vztaht, pokud je
podle zdkona neprojednavaji a nerozhoduji o nich jiné organy. Jak vSak vyplyva z vyse
uvedenych ustanoveni zakona €. 361/2003 Sb., pokud jde o zéleZitosti ve vécech sluZzebniho
poméru piislusniki bezpecnostnich sbort, rozhoduje v téchto vécech jménem statu feditel

bezpec¢nostniho sboru, neni-li v zékoné ¢. 361/2003 Sh. uvedeno jinak.

Podle ust. § 169 a nasledujici zdkona ¢. 361/2003 Sb. v téchto ustanovenich je upraveno
fizeni ve v€cech sluzebniho poméru. V ustanoveni § 171 je z fizeni ve vécech sluZzebniho
poméru vynato nékolik oblasti, to znamena, Ze pouze ve vyjmenovanych vécech se fizeni ve
vecech sluzebniho poméru neuplatni. Pokud jde o otazky sluzebniho urazu a ptipadného naroku
Z nich, tedy naroku na ndhradu skody, tyto vyiaty z fizeni ve vécech sluZebniho pomé&ru nejsou.
Tomu koneckoncii odpovida i ustalena judikatura jak Nejvyssiho soudu CR, tak Nejvyssiho

spravniho soudu CR a v neposledni fadé téz Ustavniho soudu CR.
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V této souvislosti 1ze odkazat napiiklad na rozhodnuti Nejvyssiho soudu CR sp. zn. 21 Cdo
1170/2008, 21 Cdo 1270/2002 a v neposledni fadé¢ téz 21 Cdo 2379/2006. Pravé s ohledem na
zasadni odliSnosti sluzebniho poméru policisti od pracovnépravnich pomérti upravenych
zékonikem prace je tfeba vnimat specidlni zdkonna ustanoveni vymezena v zak. ¢. 361/2003
Sb. Podle uvedené pravni upravy fesi kromé vyjmenovanych véci v ust. § 171 vSechny tyto
véci nejprve prislusny policejni funkcionat (v tomto ptipad¢ feditel Krajského teditelstvi
Policie spravy Jihomoravského kraje), kdy proti jeho rozhodnuti je mozno podat opravny
prostfedek k policejnimu prezidentovi a ndsledné¢ v piipadé nesouhlasu s uvedenym
rozhodnutim (tedy i s rozhodnutim policejniho prezidenta), je mozno pozadat o soudni pfezkum
spravniho rozhodnuti, a to ve spravnim soudnictvi, nikoli podat u obecného soudu samostatnou

zalobu na néhradu Skody.

Ze vsech téchto divodu tedy odvolaci soud s ohledem na nedostatek pravomoci
rozsudek soudu I. stupné zrusil a fizeni zastavil s tim, ze véc bude po pravni moci tohoto
usneseni postoupena Policii CR, Krajskému feditelstvi spravy Jihomoravského kraje jako

organu, ktery ma pravomoc uvedenou véc rozhodnout.

I kdyz procesni zavinéni za zastaveni fizeni s ohledem na nedostatek pravomoci nese
zalobkyné jako ta, kterd podala Zalobu, odvolaci soud pfi rozhodovani o ndhradé nakladi fizeni
pted soudy obou stupiii nepfiznal naklady Zadnému z i¢astnikii, nebot’ Zalovana se v prib¢hu
tfizeni pted soudem I. stupné vzdala ndhrady nakladl fizeni a v odvolacim fizenti ji, jak vyplyva

Z obsahu spisu, Zadné naklady nevznikly.

Proti tomuto usneseni j € mozno podat dovolani, a to ve lhiité dvou mésicii ode dne
doruceni tohoto rozhodnuti k Nejvyssimu soudu CR, prostiednictvim soudu, ktery rozhodoval

v |. stupni.

V Brné dne 26. ledna 2011 JUDr. Eva Zalesakova, v. r.
predsedkyné senatu
Za spravnost vyhotoveni.

Ivana Veézdova






