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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl soudkyni JUDr. Rizenou Kucerovou v pravni véci

Zalobce: Direct Marketing, a.s., IC 31377793, VIgie hrdlo 61, 821 07 Bratislava,
Slovensko, zastoupeného Mgr. Davidem Vosolem, advokatem se sidlem Ovocny trh 1096/8,
110 00 Praha 1, proti Zalovanému: Ceska posta, s.p., IC 47114983, Politickych véziit
909/4, 225 99 Praha 1, zastoupenému Mgr. Robertem Klenkou, advokatem se sidlem
Klimentskéa 1207/10, 110 00 Praha 1, o ochranu proti nekalosoutéznimu jednani,

II.

II1.

Iv.

takto:

Zalobni narok nahrazeni projevu vile zalovaného s uzavienim dohody o podminkach
podavani postovnich zésilek obchodni psani ve znéni z 8.12.2015 se zamita.

Zaloba na stanoveni povinnosti zalovanému zdrZet se nekalosoutézniho jednani vidi
zalobci A), a plnit svou zdkonnou povinnost ve smyslu § 4 odst. 2 zdkona €. 29/2009 Sb.
ve spojeni s odstavcem 2 Postovnich podminek Zalovaného — ostatni sluzby, tzn. piijimat
od zalobce podédni zasilek obchodni psani a uzavirat s nim tak poStovni smlouvy o
postovni pieprave téchto zasilek, se zamita.

Zaloba na stanoveni povinnosti zalovanému zdrZet se nekalosoutézniho jednani vidi
zalobci, spocivaji v zadrzovani zasilek obchodni psani zékaznikii Zzalobce, tzn., Ze
zalovany je povinen fadn€ dorucovat i zasilky obchodni psani zakazniki zalobce, se
zamita.

Bod 2 Postovnich podminek Zalovaného — ostatni sluzby na stran¢ 191 znéjici ....“na
zaklad¢ predem uzaviené pisemné dohody o podminkach poddvani postovnich zasilek —
obchodni psani (dale jen dohoda), bod 13 prvni odstavec PoStovnich podminek
zalovaného — ostatni sluzby na strané 193 zné&jici: ,,Podéavat zasilky lze jen na zakladé
pisemné dohody. V dohod¢ se uvadi posta, ktera je podle dodavatele urcena k predavani
zasilek obchodni psani a zda je podavatelem pozadovan elektronicky report o
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nedorucitelnych zésilkach (dale jen elektronicky report) a komu bude elektronicky report
piedavan a véta druhd bodu 14 Postovnich podminek Zalovaného — ostatni sluzby na
stran¢ 194 zn¢jici: ,,Zpisob thrady ceny a oznaCeni zasilek je stanoven v dohod¢* jsou
neplatné.

V. Zaloba na stanoveni neplatnosti Podtovnich podminek Zalovaného — ostatni sluZby a to
véty 2. bodu 15 na strané 194 zné&jici: ,,Podrobné pokyny pro tvorbu svazku obdrzi
podavatel pfi uzavieni dohody a véty prvni bodu 18 PoStovnich podminek zalovaného —
ostatni sluzby na stran¢ 195 znéjici: ,,Na zdklad¢ uzaviené dohody ma podavatel moznost
vyuzit elektronicky report®, se zamita.

VI. Zalobce je povinen zaplatit zalovanému k rukam pravniho zastupce nahradu nakladi
Fizeni ve vysi 11.858,- K¢ do 3 dnii od pravni moci rozsudku.

Oduvodnéni:

Zalobce je dle Zalobniho tvrzeni obchodni spolednost, jejimz predmétem &innosti je
mimo jiné i innost postovniho konsolidatora k podani postovnich zasilek. Zalovany je
statnim podnikem, ktery je drzitelem posStovni licence, a je opravnén poskytovat sluzbu
dodéani postovni zasilky. Zalovany jako provozovatel postovnich sluzeb nabizi riizné druhy
zékladnich 1 ostatnich posStovnich sluzeb, mimo jiné 1 poStovni sluzbu Obchodni psani. Sluzba
Obchodni psani je posStovni sluzbou ve smyslu zdkona ¢. 29/2000 Sb. a provozovatel ma
podle § 4 odst. 2 tohoto zakona povinnost uzavfit postovni smlouvu, na jejimz zéklad¢ sluzbu
Obchodni psani poskytuje, s kazdym, kde je jeji uzavieni v mezich postovnich podminek a
zpusobem v nich ustanovenych pozaduje. Piicemz ten, kdo uzavieni poStovni smlouvy
s provozovatelem pozaduje, nemusi byt stejnou osobou jako odesilatel dané zasilky ve smyslu
§ 2 pismeno d) zakona o poStovnich sluzbach. Podle poStovnich a obchodnich podminek
zalovaného — ostatni sluzby je nezbytnym piedpokladem pro uzavieni jednotlivych
posStovnich smluv na jednotlivd podani zasilek Obchodniho psani uzavieni dohody mezi
zalobcem a zalovanym (bod 2 na stran¢ 203 poStovnich podminek Zalovaného).

Zalobce uzaviel dne 18.2.2013 se zalovanym dohodu o podminkach podavéani postovnich
zésilek Obchodni psani €. 982607-0345/2013. Vzhledem k tomu, Ze Zalobce mél v timyslu
podat u zalovaného v roce 2014 konsolidované zasilky spole¢nosti Tesco v objemu 3 — 3,5
miliona kust, obratil se telefonicky na zalobce dne 10.12.2013 se zadosti o ,,nacenéni* sluzby
Obchodni psani pro zésilky Tesco. Nasledné sviij dotaz potvrdil emailem ze dne 11.12.2013.
Na vysSe uvedenou zadost odpoveédél zalovany dne 13.12.2013 s odkazem na § 34 odst. 9
zédkona o postovnich sluzbach, Ze odmita postovni smlouvy na zéasilky Tesco uzavfit. Zalobce
povazoval takovéto jednani za poruSeni § 4 odst. 2 zdkona o poStovnich sluzbéch a zaslal dne
20.12.2013 zalovanému dopis s vysvétlenim, ze neni provozovatel poStovnich sluzeb a
zésilky Tesco podava ve funkci poStovniho konsolidéatora, proto zalovany nema zadny divod
zasilky Tesco odmitat pfevzit k poStovni piepravé. K této zadosti obdrzel zalobce vyjadieni
zalovaného ze dne 3.1.2014, kde zalovany uvedl, Ze probehlo vybérové fizeni na dorucovani
zasilek spolecnosti Tesco, v némz zalovany neuspél, a stejné sluzby dne 25.11.2013 u ngj
poptavala 1 spole¢nost MediaServis s.r.o. Z téchto skutecnosti zalovany dovodil, ze zésilky
Tesco, které zalobce hodla u zalovaného podavat, byly predtim podavany k poStovni preprave
ve smyslu § 2 pismeno m) zakona o postovnich sluzbach u jiného provozovatele postovnich
sluzeb. Toto tvrzeni se nezakldda na pravde.
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Dne 3.1.2014 se zalobce pokusil podat 89 tisic zésilek Tesco provozovné zalovaného
Ceska posta Bieclav 2, pracovnici zalovaného viak zéasilky Tesco odmitli prevzit. Zalobce se
pak 6.1.2014 opétovné pokusil o podani zésilek Tesco v provozovné zalovaného v Bieclavi za
pfitomnosti JUDr. Andrey Stépanové, notaiky, i pii tomto pokusu bylo pievzeti zasilek ze
strany Zalovaného odmitnuto. Zalovany vydal v tmoru 2014 ob&Znik pro své zaméstnance,
kterym upozornil na mozny podej zésilek Tesco v pribéhu unora 2014 s tim, Ze instruuje své
zaméstnance, aby zasilky Tesco nepiebirali k postovni prepravé. Zalobce se jesté 14.2.2014
opetovné pokusil o podani zasilek Tesco v provozovné zalovaného v Bfeclavi za pfitomnosti
notare, ovSem opct bylo prevzeti ze strany zalovaného odmitnuto.

Zalobce v dusledku diskriminaéniho pfistupu Zalovaného nemohl ve vztahu ke
spolecnosti Tesco dostdt svym smluvnim povinnostem, ¢imz mu vznikla skoda ve formé
uslého zisku a povinnosti i nahradé $kody ve vztahu ke spoleénosti Tesco. Zalobci také vznika
ujma na jeho dobré povésti, nebot’ spolecnost Tesco mohla nabyt dojem, Ze Zalobce neni
schopen poskytovat své sluzby v dostatecné kvalit¢.

Zalovany pak dne 29.1.2014 vypovédél dohodu &. 982607-0345/2013.

Zalovany povazuje za uzavieni dohody o podminkich podavani postovnich zasilek
Obchodniho psani za podminku pfebirani zasilek Obchodni psani k poStovni piepravé.
Neexistenci dohody o podminkach podévani postovnich zasilek Obchodniho psani Zalovany
pouziva jako prostfedek ¢inéni obstrukei viici zalobei v ptipadé, ze se zalobce bude pokouset
piedat Zalovanému k poStovni piepravé zasilky Tesco, nebo jiné zasilky Obchodniho psani.
Podminky PoStovnich obchodnich podminek Zzalovaného, podminujici piebirani zasilek
Obchodniho psani k poStovni pieprave, jsou v rozporu s § 4 odst. 2 zdkona o poStovnich
sluzbach, a zalovany tak obchazi povinnost stanovenou v § 4 odst. 2 zékona o poStovnich
sluzbach. Dle ustanoveni § 4 odst. 2 zdkona o poStovnich sluzbach vyplyvd moznost
zalovaného stanovit v postovnich podminkéch rozsah a charakter poskytovanych postovnich
sluzeb, a zplisob uzavieni poStovni smlouvy, v zddném ptipad¢ vSak nevyplyva, ze by
zalovany mél pravo vazat uzavieni poStovni smlouvy na néjakou podminku, a viibec nedava
moznost podmiinovat uzavieni postovni smlouvy uzavienim néjaké dalsi dohody. Pokud § 4
odst. 2 zakona o poStovnich sluzbach stanovi, Ze provozovatel je povinen uzaviit posStovni
sluzbu s kazdym, kdo jeji uzavieni navrhne v mezich poStovnich podminek, pak této
povinnosti odpovidd pravo zalobce jako odesilatele na bezpodmine¢né uzavieni postovni
smlouvy jednostrannym jednanim. Z tohoto divodu nemiize ustanoveni bodu 2 postovnich
podminek Zalovaného, jakoz i1 dal$i ustanoveni poStovnich podminek Zzalovaného, odkazujici
na dohodu o podminkach podavani postovnich zésilek Obchodnich psani obstat, a je tieba je
povazovat v souladu s § 580 odst. 1 zakona ¢. 89/2012 Sb. za neplatné pro rozpor se zdkonem.

Vypovéd nebo obstrukce pfi vyjedndvani a uzavirani takové dohody se miize stat velice
snadno nastrojem nekalé soutéze, resp. zneuzivani dominantniho postaveni ze strany
zalovaného, které umozni zalovanému na poStovnim trhu ovliviiovat hospodatskou soutéz ve
svlj prospech.

Jednani Zalovaného, spocivajici v odmitani pfebirani zasilek Tesco k poStovni pieprave,
podani vypovédi a instrukce pracovnikii Zalovaného v podob& obéZzniku napliiuje zndmky
nekalé soutéze. Zalobce a Zalovany jsou soutéZiteli na trhu postovni konsolidace, nebot
zalovany rovnéz poskytuje sluzby postovni konsolidace prostfednictvim sluzby ,,post servis‘
16. Jednani zalovaného je vedeno snahou zvysit svlij ekonomicky prospéch tim, ze se snazi
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prostiednictvim bojkotovani konsolidace a zprostfedkovavanim podéni zasilek ze strany
zalobce piinutit odesilatele, aby dohody o podminkéach podavani poStovnich zésilek Obchodni
psani uzavirali pfimo se Zalovanym za vys§i ceny bez moZznosti uplatnéni mnozstevni,
technologické a jiné slevy. Jednani Zalovaného je jedndni v rozporu s dobrymi mravy
hospodaiské soutéze. Zalovany se timto jednanim dopustil zneuziti svého dominantniho
postaveni na trhu postovnich sluzeb dle § 11 odst. 1 pismeno c¢) zakona o hospodaiské soutézi,
nebot’ uzavirdni postovni smlouvy na zasilky sluzby Obchodni psani odmita pouze ohledné
zasilek Tesco. Zalobci z diivodu poruseni svych smluvnich zavazkd vici svym zakazniktim
hrozi, Zze spole¢nost Tesco bude nucena uzaviit smluvni vztah se zalovanym, a Zalobce tak
zprostiedkované piijde o celorocni smlouvu s velkym finan¢nim objemem v fadech desitek
miliont K¢&.

Zalobce se domaha ochrany proti nekalosout&znimu jednani zalovaného. Zalobce dale
pozaduje, aby soud nahradil projev viile UcCastnikl fizeni, spoc¢ivajici v uzavieni dohody o
podminkach podavani postovnich zasilek Obchodni psani. Zalobce se domahd nahrazeni
projevu vile z divodu, ze poStovni podminky Zalovaného nejsou Uplné, a bez uzavieni
dohody neni pro Zalobce dosaZzitelnd zlevnénd cena, za niz je mozné obchodni psani u
zalovaného bézné podavat. Mez ucastniky doSlo ke sporu o znéni piedmétné dohody, kdy
zalovany pozaduje, aby byla sjedndna smluvni pokuta ve prospéch zalovaného, v niz Zalobce
nesouhlasi.

Zalobce se dale domahal uréeni neplatnosti bodu Postovnich podminek Zalovaného, kdy
podminovani uzavieni adhezni dohody o podédvani zasilek Obchodni psani je v rozporu
s ustanovenim § 4 zakona o poStovnich sluzbach.

Zalovany navrhl zamitnuti Zaloby v plném rozsahu. Zalovany ozna¢il za nesporné, Ze je
provozovatelem postovnich sluzeb, evidovanych u CTU a drzitelem postovni licence ve
smyslu postovniho zakona. Zalovany jako provozovatel postovnich sluzeb ma povinnost
uzaviit s kazdym, kdo jej o to pozada, postovni smlouvu. Ceny, za které zalovany dodéava
zasilky na zakladé postovni smlouvy, plati pro viechny subjekty na celém tzemi Ceské
republiky bez ohledu na to, jaké jsou skutecné naklady, které si doruceni konkrétni zasilky
v konkrétnim piipadé vyzada. Z této kontraktacni povinnosti umoziiuje poStovni zakon
n¢kolik vyjimek. Touto vyjimkou je pravo drzitele poStovni licence odmitnout uzavfit
postovni smlouvu s jinym provozovatelem, jestlize by pfedmétem postovni smlouvy mélo byt
dodani postovnich zasilek, které byly jejich odesilateli podany u tohoto jiného provozovatele
(§ 34 odst. 9 postovniho zakona). Jestlize ma jiny provozovatel zdjem dodavat posStovni
zasilky prostiednictvim Zalovaného, je v takovém piipad¢ zalovany opravnén pozadovat, aby
za tim ucelem byla s pfisluSnym provozovatelem uzaviena zvlastni smlouva, tzv. smlouva o
ptistupu. V souladu s § 34 odst. 6 postovniho zakona je zalovany opradvnén za své sluzby,
poskytované dle smlouvy o pfistupu, pozadovat tzv. ndkladove orientované ceny, tedy ceny,
které reflektuji skute¢né naklady zalovaného, spojené s danou sluzbou.

Zalovany uvedl, Ze se u¢astnil vybérového fizeni vypsaného spole¢nosti Tesco Stores CR
a.s., jehoz predmétem byl vybér provozovatele, ktery pro spolecnost Tesco bude v roce 2014
zajiStovat dodavani postovnich zasilek, obsahujicich vyactovani ke sluzbé Tesco Club Card.
Vitézem tohoto vybérového fizeni se stala spoleCnost MediaServis s.r.o. MediaServis s.r.o. se
obratil na zalovaného se Zzadosti o zajiSténi distribuce zésilek Tesco Club Card. Dle
pozadavku MediaServisu mélo byt pfedmétem poptavané sluzby dodani postovnich zasilek
v oblastech, kde MediaServis sam nedisponuje vlastnim pokrytim. Za timto ucelem
MediaServis pozadal Zalovaného o zpracovani cenové nabidky a uzavieni dohody o
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podminkéach podavani postovnich zasilek Obchodni psani. Zalovany s odkazem na § 34 odst.
9 postovniho zdkona navrh MediaServisu neakceptoval. Poté, co MediaServis neuspél ve
snaze o uzavieni postovni smlouvy se zalovanym, zacal vyuzivat spole¢nosti, které mély se
zalovanym uzavieny ramcové postovni smlouvy. Jednou z téchto spolecnosti je zalobce, dalsi
spolegnosti byla spole¢nost Canon CZ s.r.o. Zalobce mél se zalovanym uzavienou dohodu o
podminkach podavéani poStovnich zasilek obchodni psani ze dne 18.2.2013, zalobce ji vSak
nikdy v minulosti nevyuzil. Az po odmitnuti MediaServisu byl Zalovany osloven Zalobcem
s pozadavkem na stanoveni zvlastni ceny pro podavani postovnich zésilek Tesco Club Card.
MediaServis se spole¢né se zalobcem snazili vyuzit skutecnosti, Ze zalobce sam o sob¢ nema
postaveni provozovatele, a Zalovany snim v minulosti uzaviel dohodu o podminkach
podavani postovni zésilek Obchodni psani. Toto jednani je zneuziti prava, obchazeni zakona,
které v souladu s ustanovenim § 8 zakona &. 89/2012 nepouZiva pravni ochrany. Zalovany
zcela opravnéné odmitl od zalobce zasilky Tesco Club Card ptevzit a dorucit je za podminek
standardni poStovni smlouvy.

Zalovany vypovédél dohodu ze dne 18.2.2013, ktera mezi stranami byla uzaviena.
Soucasné nabidl zalobci uzavieni nové dohody, kterd by navic obsahovala pouze povinnost
zalobci informovat zalovaného o tom, které Zalobcem podavané zasilky byly ptiivodné podany
u jiného provozovatele. Dodrzeni této povinnosti je zajisténo smluvni pokutou. Zalobce
takovouto dohodu se zalovanym odmitl uzavtit. Namisto toho zalobce podal vii¢i zalovanému
zalobu, v niZ pozadoval, aby soud autoritativné nahradil vili Zalovaného s uzavienim dohody,
jejiz text se vrtad¢ ohledii odchyloval od aktualniho znéni dohody, kterou zalovany
v soucasné dobé standardné¢ pouziva pii poskytovani sluzby Obchodni psani s jinymi
podavateli.

Zalovany uvedl, Ze tvrzeni Zalobce ohledné toho, Ze by postovni podminky Zalovaného,
které podmiiiuji uzavieni poStovni smlouvy ve vztahu k postovnim zasilkdm Obchodni psani
uzavienim dal$i dohody, byly v rozporu se zdkonem, a tudizZ neplatné, je naprosto nepravdivé.
Postovni zakon vyslovné piedvida, Ze postovni podminky nemusi obsahovat veSkerd
specifika, a umoziuje, ze mohou byt doplilovany dohodou provozovatele a podavatele. Dle §
4 odst. 3 poStovniho zakona plati, Ze provozovateli nevznikd povinnost uzavfit poStovni
smlouvu, jestliZze jejim obsahem maji byt také odchylky od prav a povinnosti, které se maji
stat obsahem pravniho vztahu, vzniklého z poStovni smlouvy nebo jejiho doplnéni. Takovou
posStovni smlouvu muze provozovatel uzavtit, pokud je na takovou moznost v postovnich
podminkach upozornéno, a pokud se témito odchylkami a doplitky nezméni povaha nabizené
posStovni sluzby. Uzavieni dohody, specifikuji nékteré podminky hromadného podavani
zasilek Obchodni psani nad rdmec postovnich podminek, ma ryze prakticky tcel, je v souladu
s pravni upravou postovniho zékona. Pozadavek na pisemnou smlouvu vyuzivaji standardné i
jini provozovatelé postovnich sluzeb véetné MediaServisu. Zalovany miZe sjednavat
individualni ceny, dle ustanoveni § 4 odst. 3 a § 6 odst. 2 pismeno n) poStovniho zakona, které
umoznuje zalovanému sjednat s podavateli ceny v nizsi vysi, nez které jsou uvedeny ve
zvefejnéném ceniku. Moznost slevy je pro nejvétsi podavatele v souladu s poStovnim
zakonem ptedvidana v ceniku zalovaného pii podani minimalné 100 000 kust ro¢né.

Z vypisu z obchodniho rejstiiku, vedeného zdejSim soudem, bylo zjisténo, Ze je zapsana
obchodni firma Ceska posta s.p., jejimz pfedmétem cinnosti je mimo jiné provozovani
postovnich sluzeb.
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Z vypisu z obchodniho rejstiiku, vedeného Ministerstvem spravedlnosti Slovenské
republiky, bylo zjisténo, ze byla zapsdna firma Direct Marketing a.s., jejimz predmétem
¢innosti je mimo jiné obchodni a z prostfedkovatelska ¢innost.

Z postovnich podminek Ceské posty, uéinnych od 1.9.2013, bylo zjisténo, Ze obsahuji
mimo jiné podminky k poStovni sluzbé, oznacené Obchodni psani s tim, Ze podnik piijima
postovni zasilky jako obchodni psani v k tomu povétenych provozovnach. Obsahem zésilky
jsou noviny, casopisy, knihy, brozurky, prospekty nebo tiskoviny vyhradé reklamniho
charakteru. Dle ¢lanku 13 podévat zésilky lze jen na zdkladé pisemné dohody. V ¢lanku 17
cena, za kter¢ je sluzba Obchodni psani poskytovédna jsou uvedeny v ceniku. Cena se hradi pii
podani v hotovosti, pokud nebyl sjednan jiny zptisob thrady.

Z dohody o podminkach podavanych poStovnich zésilek Obchodni psani ¢. 982607-
0345/2013 bylo zjisténo, e byla uzaviena dne 18.2.2013 mezi Ceskou postou s.p. a Direct
Marketing a.s. V dohodé bylo dohodnuto, Ze podaci postou je Posta Bieclav 70. Zplsob
uhrady ceny byl sjednan na zaklad¢ faktury pfevodem z uctu. Dle bodu 3.2 cena za sluzbu je
Giétovana podle Postovnich podminek Ceské posty, cenik zakladnich postovnich sluzeb a
ostatnich sluzeb, platnych v den podéni zasilky. Dle piilohy €. 1 - cenik ke smlouvé o cené
podavané postovni zésilky byla jednéna cena za obchodni psani dle hmotnostnich pasem, a to
pro obchodni psani nad 100 000 kust pro obdobi od 1.2.2013 do 31.12.2013.

Z vypovédi dohody ze dne 29.1.2014 bylo zjisténo, Ze Ceska posta s.p. zaslala Direct
Marketing a.s. vypovéd’ dohody o podminkach podavani postovnich zéasilek Obchodni psani
¢. 980607-0345/2013 ze dne 18.2.2013 s tim, ze platnost dohody konci po uplynuti vypovédni
lhiity dne 28.2.2014.

Z postovnich podminek Ceské posty s.p., ceniku platného od 1.2.2014, bylo zjisténo, Ze
obsahuje v bod¢ d) bod 2 cenik sluzeb pro smluvni podavatele Obchodni psani.

Z rozhodnuti oddéleni postovni licence Ceského telekomunikadniho ufadu ze dne
22.2.2013 &j. CTU — 562/2013-600/IV bylo zjisténo, ze Ceské posté s.p. byla udélena
postovni licence na celém tizemi Ceské republiky s tim, Ze musi zajistit dostupnost zakladnich
sluzeb dle § 3 zakona o postovnich sluzbéch.

Z emailu z 11.12.2013 Zalobce, zaslaného Ceské post, bylo zjisténo, Ze Zalobce pozaduje
potvrzeni ceny a ptipravy smlouvy na podpis Tesco 2014 s tim, Ze feSili problémy, tykajici se
cenotvorby pro spolecnost Tesco a zalobce pozaduje cenu 4,20 K¢ s tim, ze predpokladany
objem je 3 — 3,5 miliont kust za rok 2014.

Z emailu Ceské posty ze dne 13.12.2013 bylo zjisténo, 7e Ceska posta uvedla, Ze
neuzavie smlouvu na podani Obchodni psani pro firmu Tesco. V emailu je uvedeno, ze drzitel
postovni licence neni povinen uzaviit poStovni smlouvu podle § 4 odst. 2 zdkona o poStovnich
sluzbach v ptipadé, Ze pfedmétem smlouvy je dodani poStovnich zasilek, které byly podany u
provozovatele, toto ustanoveni se vztahuje i na piipady, kdy jiny provozovatel se pokousi
zasilky podsunout véfiteli poStovni licence prostiednictvim tfeti osoby.

Z dopisu zalobce ze dne 20.12.2013, zaslaného Ceské posté s.p., bylo zjisténo, Ze
obsahuje oficialni zadost o uzavieni dohody a ziskani ceny za specifikovanou zasilku s tim, ze
tato cena bude ve vysi pod hranici 4,20 K¢ za zasilku. Spolecnost zalobce v tomto piipade je
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postovni konsolidator a zésilky spolecnosti Tesco by nemély byt predmétem postovni sluzby
u zadného jiného provozovatele poStovnich sluzeb.

Z dopisu Ceské posty bez data, kterym reaguje Ceska posta s.p. na dopis ze dne
20.12.2013, Ceska posta s.p. povazuje za prokazané, Ze spolenost Media Servis vystupuje pfi
distribuci direct mailingovych zasilek spole¢nosti Tesco Stores CR a.s. postaveni
provozovatele postovnich sluzeb. Spolenost Tesco Stores CR a.s. vypsala v fijnu 2013
vybérové tizeni, jehoz pfedmétem byl vybér poskytovatele postovnich sluzeb, ktery pro tuto
spolecnost zajisti dodani jejich direct mailingovych zésilek. Vitézem tohoto vybérového tizeni
se stala spole¢nost MediaServis s.r.o. Zasilky spole¢nosti Tesco Stores CR a.s., které mate
zdjem podavat u Ceské posty s.p., jsou zasilkami, jejichz dodani je na zakladé smluvniho
vztahu mezi spole¢nosti Tesco Stores CR a.s. a spole¢nosti MediaServis s.r.o. povinna zajistit
spolecnost MediaServis s.r.0. coby provozovatel postovni sluzby.

Z notarského zapisu NZ 30/2014 ze dne 14.2.2014 bylo zjisténo, ze spolecnost Direct
Marketing a.s. podala k piepravé na Ceské posté s.p. jménem obchodni spole¢nosti Tesco
Stores CR a.s. formou obchodniho psani zasilky, a to 525 kust. Kopie jedné zasilky Tesco
Club Card tvoii ptilohu zapisu. Pracovnice prepazky sdélila, ze zasilky nemohou pievzit.

Z notéatského zéapisu NZ 1/2014 ze dne 6.1.2014 bylo zjisténo, ze spolecnost Direct
Marketing a.s. podala k piepravé na Ceské postd s.p. poukézky Tesco Club Card v poétu
89 000 kust. Kopie dvou zasilek tvoii piilohu notafského zapisu. Ceskd posta uvedla, Ze
zasilky nepfevezme.

Z obézniku Ceské posty s.p. bylo zjisténo, Ze obsahuje informaci, ze Ceska posta
rozhodla neptevzit k poStovni ptepraveé zasilky spole¢nosti Tesco Stores CR a.s. (Tesco Club
Card), pivodné podané u spolecnosti MediaServis.

Ze sdéleni Ceského telekomunikaéniho ufadu ze dne 9.1.2014 bylo zjisténo, ze Cesky
telekomunikacni Ufad zahdjil spravni fizeni ve véci spravniho deliktu podle § 37a) odst. 2
pismeno b) zikona o postovnich sluzbach s Ceskou postou s.p., kdy se Ceska posta jako
provozovatel poStovnich sluzeb méla dopustit spravniho deliktu tim, ze opakované neuzaviela
postovni smlouvu se spolecnosti Direct Marketing a.s. jako odesilatel poStovnich zésilek pro
spoleénost Tesco Stores CR a.s.

Z webovych stranek Ceského statistického ufadu bylo zjisténo, ze k 14.12.,2014 byl
nalezen jeden zdznam tykajici se provozovatele poskytujici nebo zajist'ujici postovni sluzby,
timto provozovatelem je Ceské posta s.p.

Z novych obchodnich podminek spole¢nosti MediaServis s.r.o., které nebyly ucinnosti
dne 2.5.2014 bylo zjisténo, Ze obsahuji podminku pro pfepravu a dodani nebo podej zésilek, a
poskytovani s tim souvisejicich sluzeb prostfednictvim spolecnosti MediaServis s.r.o. na
zékladé uzaviené¢ smlouvy. V ¢lanku 2 podejznamena sluzbu, spocivajici podle bodu b)
vpodani nebo prostiednictvim jiného hromadného podavatele k obstardni podani
pfepravované zasilky jménem a na ucet odesilatele u Ceské posty nebo jiného operatora.
Postovni dodani znamena sluzbu provozovatele, spocivajici v postovni piepravé zasilek za
ucelem jejich dodani. Dle c¢lanku 5.10.1 a 5.10.2 podani zasilek obchodniho psani se
uskutecnuje pouze formou hromadného podéani. Hromadné podani zasilek obchodniho psani
se uskuteciiuje pouze tehdy, jsou-li tyto zésilky upraveny odesilatelem v souladu s pokyny
provozovatele a pravidly adresovani a fazeni. Dle ceniku jsou stanoveny ceny za sluzbu pode;j
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obchodniho psani s tim, Ze je mozno poskytnuti mnozstevni slevy, a ceny za sluzbu dodani
obchodniho psani. Cena za sluzbu dodévani obchodniho psani zasilky do 50g S DPH ¢ini 6,17
K¢.

Z ceniku Slovenské posty a.s., u¢inného od 1.1.2014, bylo zjisténo, ze v Casti listova
zésilka reklamni byla uvedena cena za podani zasilek od 50 kust s tim, Ze byla stanovena
sleva v ptipad¢ celoro¢niho podani 250 000 kust nebo celorocniho podani v hodnoté 23
miliont kust.

Z emailu Tesco Stores CR a.s. ze dne 29.10.2013 bylo zjisténo, Ze ve véci Club Card
mailings postal Services RFQ Tesco Stores CR a.s. uvedl, Ze oznamuje, ze Ceska posta a.s.
nebyla vybrana jako dodavatel CC mailings poStovnich sluzeb pro Ceskou republiku.
Spolupraci s Ceskou postou s.p. ukonduji ke dni 31.12.2013, a spolupraci snovym
dodavatelem zahgji 1.1.2014.

Z emailu MediaServis s.r.0. ze dne 25.11.2013 bylo zjisténo, ze MediaServis pozadoval
pfiznani ceny na zasilky Tesco Club Card v siti Ceské posty. Zasilky budou p¥ipraveny podle
pravidel Ceské posty a pujde o distribuéni oblast, kde nema MediaServis s.r.o. pokryti.
Predpokladany ro¢ni objem podani je 1 — 1,5 miliond kust v obdobi 1.1. —31.12.2014.

Z emailu MediaServis s.r.0. ze dne 6.12.2013 bylo zjisténo, Ze obsahuje urgenci poptavky
ceny na obchodni psani pro Tesco Club Card.

Emailu ze dne 11.12.2013 Media Servis s.r.o. obsahuje opét urgenci na pfipravu
smlouvy.

Z listiny bez data, ozna¢ené jako objednavka, bylo zji§téno, ze mezi Tesco Stores CR a.s.
jako odesilatelem a MediaServis jako provozovatelem byla uzaviena dohoda o dodani zasilek
v siti MediaServis, specifikace zasilky Bonus Mailing a pieprava zasilek a podej do sité Ceské
posty s.p. v poctu 83 901 kusii, termin pfepravy byl sjednén na 6.1.2014 az 9.1.2014.

Z kopie zasilky pfijemci bylo zjisténo, ze obsahuje oznaceni Tesco Club Card a logo
Media Post. Déle obsahuje text: V pfipadé nedorucitelnosti vratte prosim na adresu
MediaServis s.r.0.

Ostatni provedené dikazy soud nehodnotil, protoze nemély vliv na rozhodnuti ve véci.

Na zaklad¢é vyse uvedenych tvrzeni a zjiSténych skutecnosti dospél soud k nasledujicim
pravnim zavérim. Zalobce se Zalobou doméhal ochrany proti nekalosoutéznimu jednani
zalovaného s tim, Ze zalovany porusil generalni klauzuli a dopustil se omezeni hospodarské
soutéze vzhledem k tomu, Ze nepievzal od Zalovaného zéasilky odesilatele Tesco Stores CR
a.s., oznacen¢ jako Club Card, k poStovni pieprave za situace, kdy zalovany vystupoval jako
postovni konsolidator, a mél s Zzalovanym uzavienou dohodu o podminkach podévani
postovnich zasilek Obchodni psani ¢. 982607-0345/2013. Dle zalobniho tvrzeni se zalovany
dopustil poruseni § 4 zdkona o poStovnich sluzbéach, kdy jako provozovatel poStovni sluzby
byl povinen uzaviit posStovni smlouvu s kazdym, kdo jeji uzavieni v mezich poStovnich
podminek a zpisobem, v nich stanovenych, pozaduje.

Soud shledal diivodnou namitku Zalovaného, Ze v predmétné véci nebyl zalovany jako
drzitel poStovni licence povinen uzaviit poStovni smlouvu dle ustanoveni § 34 odst. 9 zakona



pokracovani 9 2 Cm 4/2014

o postovnich sluzbach vzhledem k tomu, ze pfedmétem této smlouvy bylo dodani postovnich
zasilek, které byly podany u jiného provozovatele poStovnich sluzeb. V fizeni bylo prokazano,
7e spole¢nost Tesco Stores CR a.s. oznamila Zalobci, Ze zasilky Club Card Mailings bude
v ramci poStovnich sluzeb dopravovat novy dodavatel od 1.1.2014. V fizeni bylo dale
prokézano emailovou korespondenci mezi spole¢nosti MediaServis s.r.o. a zalobcem, Ze
MediaServis s.r.o. pozadal uzavieni smlouvy o ptepravé zasilek Obchodni psani Tesco Club
Card vpoctu 1 — 1,5 milioni kusti béhem roku 2014. Pokud Zalobce uvadél, ze v ramci
predmétné postovni piepravy zasilek bylo dohodnuto se spole¢nosti Tesco Stores CR a.s., Ze
u ¢asti zasilek bude spolecnost MediaServis s.r.o. vystupovat jako konsolidator s tim, Ze tyto
zasilky budou piepravovany prostiednictvim Ceské posty, nebyla tato skuteénost v Fizeni
prokazana vzhledem k tomu, ze ze smlouvy bez data k rdimcové smlouveé pro sluzbu Obchodni
psani & CP 110/13/ST uzavieno mezi Tesco Stores CR a.s. a MediaServis bylo uvedeno, Ze
preprava zésilek do sité Ceské posty bude 83 901 kustl, oviem spole¢nost MediaServis s.r.0.
poptavala u Ceské posty pepravu zasilek v poétu 1 — 1,5 milionti kust, a zalovany poptaval
pfepravu zasilek v poctu 3 — 6,5 miliont kusii za rok 2014. Hodnocenim téchto dikaza ve
vzajemné souvislosti / § 132 o.s.f./ mé soud za prokazano, Ze zésilky byly pfedany
k pfepravé jinému provozovateli, a to spole¢nosti Mediaservis s.r.0.

Némitka Zzalovaného, Ze na pfedmétnych poStovnich zésilkach nebylo oznaceno pievzeti
k posStovni ptepravé spoleCnosti MediaServis s.r.o. povazuje soud za irelevantni vzhledem
k tomu, Ze skutecnost, Ze na prepravu piedmétnych zasilek byla sjednana smlouva mezi Tesco
Stores CR a. s. a MediaServis s.r.o., bylo v fizeni prokdzano na zakladé jinych skute&nosti.

Soud tudiz neshledal tvrzené¢ nekalosoutézni jednani zalovaného a zalobé v rozsahu
uvedeném ve vyroku II a III nevyhovél.

Zalobce se dale doméhal, aby soud nahradil projev vile Zalovaného s uzavienim dohody
v podminkéch podavani postovnich zasilek Obchodni psani ve znéni pfedlozenym Zalobcem
z 8.12.2015. Soud neshledal i tento narok divodnym vzhledem k tomu, Ze neshledal pravni
divod vzneseného naroku. Zalobce se svého naroku domahal ztitulu ochrany proti
nekalosoutéznimu jednani, které spocivalo v poruSeni generdlni klauzule a omezeni
hospodaiské soutéze. Dle zalobniho tvrzeni zalovany poté, co zalobci vypoveédél tzv. dohodu
o podminkach podavani poStovnich zésilek Obchodni psani, se Zalobcem neuzaviel novou
dohodu vzhledem k tomu, ze nedoslo k dohod¢ o obsahu téchto podminek, zejména zalobce
nesouhlasil s ustanovenim o smluvni pokuté€ a s cenovym ujedndnim.

Dle ustanoveni § 2988 o0.z. osoba, jejiz pravo bylo nekalou soutézi ohrozeno nebo
poruseno, muze proti rusiteli pozadovat, aby se nekalé soutéze zdrzel, aby odstranil zavadny
stav, a mize pozadovat pfiméfené zadostiu€inéni, ndhradu Skody, nebo vydéani bezdiivodného
obohaceni. Pfedmétna pravni uprava ale nestanovi narok na nahrazeni projevu viile ucastnikti
tak, jak je napf. upraveno v § 1787 o.z., kde obsah budouci smlouvy ur¢i soud na navrh
opravnéné strany. Jiny pravni divod svého naroku zalobce v fizeni neuplatil a soud jej
neshledal.

Soud shledal Zzalobu divodnou v ¢asti, vniz Zzalobce pozaduje zménu poStovnich
podminek zalovaného v pasazi ,,Ostatni sluzby*, tykajici se piepravy posStovnich zasilek a to
Obchodnich psani v ¢asti, kde tyto Postovni podminky pfedpokladaji, Ze obchodni psani Ize
podat pouze na zdklad¢ pisemné dohody. Soud mé za to, Ze ustanoveni Postovnich podminek
v rozsahu, uvedeném ve IV. ¢asti vyroku rozhodnuti, je v rozporu s ustanovenim § 4 odst. 2
zékona o postovnich sluzbach vzhledem k tomu, ze piredchozi pisemna dohoda piedpoklada
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shodu o vSech podminkach této dohody mezi smluvnimi stranami, v pfipad¢ neshody pak
zalobce nesplni povinnost, stanovenou v § 4 odst. 2 zdkona o postovnich sluzbach. Podminku
uzavieni pisemné dohody o podminkach poddvéani poStovnich zasilek a Obchodnich psani
tudiz soud povazuje za neplatnou z ditvodu rozporu se zakonem dle ustanoveni § 544 n.o.z.

Soud neshledal Zalobu diivodnou v rozsahu, uvedeném ve vyroku V rozhodnuti vzhledem
k tomu, Ze poStovni podminky v této ¢asti obsahuji nezbytny postup pti podavani hromadnych
zésilek — Obchodnich psani.

O nakladech fizeni bylo rozhodnuto v souladu s ustanovenim § 142 odst. 2 o.s.f. Soud
dle vysledku sporu pfiznal Zalovanému jednu polovinu vzniklych nédkladi fizeni. Naklady
fizeni zalovaného Cinila nahrada nakladii pravniho zastoupeni za 7 pravniho ukonti po 2.500,-
K¢ dle § 9 odst. 3 vyhl. ¢. 177/1996 Sb. (ptevzeti, vyjadieni ze dne 4.6.2015, 30.9.2015,
27.10.2015, ucast na Gstnim jednani dne 1.9.2015, 13.10.2015, 8.12.2015), 7x 300,- K¢ pausal
a DPH 4.116,- K¢.

Pouceni: Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do 15 dnli ode dne doruceni k Vrchnimu
soudu v Praze prostfednictvim soudu zdejSiho. Nebude-li povinnost stanovena timto
rozhodnutim splnéna dobrovolné, mize opravnény pozadat o vykon rozhodnuti o
obecného soudu povinného.

V Praze dne 8. prosince 2015
JUDr. Rizena Kucerova, v. r.

samosoudkyn¢

Za spravnost vyhotoveni:
Eva Hordkova
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