
č. j. 25 Cm 156/2003- 33 

Za správnost vyhotovení: Jana Boubínová 

 
USNESENÍ 

Městský soud v Praze rozhodl asistentkou soudkyně JUDr. Lucií Mikulíkovou, M.Jur., Ph.D., ve věci  
žalobkyně:   VAST – K & K společnost s ručením omezeným “v likvidaci“, IČO 18054838,  

sídlem Sokolská 1272, 757 01 Valašské Meziříčí,  
správce konkursní podstaty Správci KP v.o.s., IČO 26885239, 
sídlem Lešetín II/651, 760 01 Zlín, 

proti 
žalované:    INTEGRASTAV a. s., IČO 64609839 (vymazána z obchodního rejstříku), 
 sídlem Biskupcova 1756/66, Žižkov, 130 00 Praha 3, 

 
o zaplacení 1 936 816,80 Kč s příslušenstvím, 
 

takto: 
 

I. Podle § 107 odst. 1 a 5 zákona č. 99/1963 Sb., občanský soudní řád, ve znění pozdějších předpisů 
(dále jen „o. s. ř.“), se řízení zastavuje, neboť žalovaná byla dne 7. 7. 2021 vymazána z obchodního 
rejstříku z důvodu zrušení konkursu na její majetek po splnění rozvrhového usnesení, a to 
v návaznosti na usnesení Městského soudu v Praze ze dne 12. 7. 2019, č. j. 93 K 23/2003-543 (v 
právní moci dne 14. 8. 2019), o zrušení konkursu na majetek žalované po splnění rozvrhového 
usnesení, čímž žalovaná ztratila způsobilost být účastníkem tohoto řízení. 

 
II. Podle § 146 odst. 1 písm. b) o. s. ř. nemá žádný z účastníků právo na náhradu nákladů řízení, 

neboť řízení bylo zastaveno a jiné rozhodnutí o náhradě nákladů řízení nepřipadá s ohledem na 
zánik žalované v úvahu.  

 

Usnesení neobsahuje odůvodnění, neboť se jím nerozhoduje ve věci samé, povaha věci to připouští a z 
obsahu spisu je zřejmé, na základě jakých skutečností bylo rozhodnuto (§ 169 odst. 2, věta druhá, o. s. 
ř.). 

Poučení: 
Proti tomuto usnesení je přípustné odvolání do 15 dnů ode dne doručení k Vrchnímu soudu v Praze 
prostřednictvím soudu zdejšího. 
 
V Praze dne 5. listopadu 2021 
 
JUDr. Lucie Mikulíková, M.Jur., Ph.D. 
asistentka soudkyně 
 


