JUDr. ROBERT PELIKAN, Ph.D.
MINISTR SPRAVEDLNOSTI CR

V Praze dne: 7.9.2017

Cj. MSP-61/2016-0JD-SPZ/2
Pocet listt: 2

Ptilohy: 2

Nejvyssi soud
Buresova 20
657 37 Brno

Véc: obv. zemi'. J.A. - stiZnost pro poruseni zakona

Prilohy: -ovéfena kopie rozsudku byvalého Vojenského obvodového soudu v Karlovych
Varech ze dne 3.1.1957, sp.zn. T 242/56, - kopie podnétu ke stiznosti pro poruSeni zakona
JUDr. L. M.,

Podle § 266 odst. 1 trestniho fadu poddvam ve prospéch obv. zemf. J.A.,
StiZznost pro porusSenizakona

proti pravomocnému rozsudku byvalého Vojenského obvodového soudu v Karlovych Varech
ze dne 3.1.1957, sp.zn. T 242/56.

Rozsudkem byvalého Vojenského obvodového soudu v Karlovych Varech ze dne 3.1.1957,
sp.zn. T 242/56, byl obv. J.A. uznan vinnym trestnym ¢inem nenastoupeni sluzby v branné
moci podle § 265 odst. 1 zakona ¢. 86/1950 Sb., trestniho zakona. Za tento trestny ¢in byl obv.
J.A. uloZen trest odnéti svobody v trvani 1 roku nepodminéné.

Rozsudek nabyl pravni moci dne 13.1.1957.

Pfedmétného trestného ¢inu se obvinény podle vyroku tohoto rozsudku dopustil tim, ze dne
29.10.1956 nenastoupil vojenskou zakladni sluzbu ve stiedisku povolanct v Karlovych Varech,
prestoze mu byl dne 18.10.1956 fadné¢ dorucen povolavaci rozkaz, pficemz vojenskou sluzbu
odmital nastoupit i nadale s odvolanim se na své nabozenské piesvédceni.

Ptezkumné fizeni podle zakona ¢. 119/1990 Sb., o soudni rehabilitaci, vV posuzované trestni véci
neprob¢hlo.
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Podle § 15 odst. 1 Ustavy Ceskoslovenské republiky z roku 1948 (ustavni zékon &. 150/1948
Sb.) se svoboda svédomi zarucuje.

Podle § 1 odst. 1 zakona ¢. 64/1956 Sb., trestniho fadu, bylo ucelem trestniho fadu upravit
fizeni v oboru trestniho soudnictvi tak, aby trestné ¢iny byly nalezité zjistény a jejich pachatelé
podle zakona potrestani.

Podle § 265 odst. 1 zakona ¢. 86/1950, trestni zakon, se trestného ¢inu nenastoupeni sluzby
V branné moci dopustil ten, kdo v imyslu vyhnout se trvale vojenské ¢inné sluzbé nebo zvlastni
sluzbé nenastoupil sluzbu v branné moci v ozbrojenych silach do ctyfiadvaceti hodin po
uplynuti lhity stanovené v povolavacim rozkaze.

Podle § 1 odst. 1 zdkona ¢. 119/1990 Sb., o soudni rehabilitaci, ve znéni pozdéjsich predpist, je
ucelem tohoto zédkona zrusit soudni rozhodnuti za ¢iny, které v rozporu s principy demokratické
spoleCnosti  respektujici obcanska politickh prava a svobody zarucené ustavou
a vyjadiené v mezinidrodnich dokumentech a mezindrodnich pradvnich normach zdkon
oznacoval za trestné, umoznit rychlé prezkoumani ptipadd osob takto protipravné odsouzenych
v dtsledku porusovani zakonnosti na useku trestniho fizeni, odstranit nepfiméiené tvrdosti
v pouzivani represe, zabezpecit nepradvem odsouzenym osobam spolecenskou rehabilitaci
a ptrimétené hmotné odSkodnéni a umoznit ze zjisténych nezédkonnosti vyvodit disledky proti
osobam, které platné zakony védomé nebo hrub¢ porusovaly.

Podle § 1 odst. 2 téhoz posledné uvedeného zakona cCiny, které smétovaly k uplatnéni prav
a svobod obcanil zaruCenych ustavou a vyhlaSenych ve VSeobecné deklaraci lidskych prav
a Vnavazujicich mezinarodnich paktech o obcanskych a politickych pravech, byly
ceskoslovenskymi trestnimi zdkony prohldSeny za trestné v rozporu s mezinarodnim pravem
a mezinarodnimu pravu odporovalo také jejich trestni stihani a trestani.

V dané véci je nutno pi1 prezkumném fizeni vychazet z ucelu zakona ¢. 119/1990 Sb.,
o soudni rehabilitaci, ve znéni pozd¢jSich predpisii, jehoz vydanim sledoval zdkonodarce
piredev§$im odstranéni nejvétSich kiivd, které se v 50. letech 20. stoleti staly v justi¢nim
rozhodovani tak, jako tomu bylo pravé v posuzovaném piipadé, kdy obv. J.A. byl v podstaté
odsouzen pro své nabozenské presvédCeni. Navic v dobé rozhodovani byvalého Vojenského
obvodového soudu v Karlovych Varech nebylo zohlednéno, Ze jmenovany svym jednanim
toliko uplatnil pravo na svobodu svédomi zaru¢ené v ust. § 15 odst. 1 Ustavy ze dne 9. 5. 1948.
Soucasné je tieba konstatovat, 7e Ustava zroku 1948 sice svobodu svédomi formalng
zarucovala, avSak navazujici norma niz$i pravni sily vydana nebyla. Pravo na svobodu svédomi
pfitom nelze zaménovat se svobodou viry ani se svobodou nabozZenskou, zejména kdyz motiv
jednani pod imperativem svédomi je v pfipadé odmitani vojenské sluzby nutno povazovat za
uréujici (srov. nalez Ustavniho soudu ze dne 26.3.2003, sp. zn. P1. US 42/02). Obvinény J. A.
tedy nemé&l moznost ziskat individuédlni ulevu pifi plnéni sluzebni povinnosti ani vykonavat
alternativni sluzbu beze zbran¢, jelikoz tato neexistovala, a proto nemohl dostit svym
zékonnym povinnostem, aniz by se dostal do rozporu se svym vlastnim svédomim. Jeho jednani
tak, jak je popsano v napadeném rozsudku, tedy neni a nebylo trestnym ¢inem pro absenci jeho
imanentniho znaku — protipravnosti.

Vzhledem k vySe uvedenému je ziejmé, Ze v dané véci doslo k poruseni zakona v neprospéch
obvinéného J.A. a je proto namist¢ predmétny odsuzujici rozsudek byvalého Vojenského
obvodového soudu Vv Karlovych Varech ze dne 3.1.1957, sp.zn. T 242/56, jakoz i dalsi
obsahov€ navazujici rozhodnuti, zruSit, napravit tak nezdkonny stav a poskytnout timto
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zpiisobem urcité zadostiu¢inéni obvinénému, ktery setrval na svém ndboZenském piesvédceni i
Vv dob¢ totalitniho rezimu, resp. jeho poziistalym.

S ptihlédnutim k diikazni i procesni situaci, kdy skutkovy stav byl spolehlivé zjistén a realné
nepiipadd v avahu doplnovani dokazovani, se domnivam, Ze je mozné a vhodné, aby Nejvyssi
soud téz sam rozhodl o zprosténi obvinéného obzaloby podle § 226 pism. b) trestniho fadu.

Navrhuji proto, aby Nejvyssi soud CR:

1) Podle § 268 odst. 2 trestniho fadu vyslovil, Ze rozsudkem byvalého Vojenského
obvodového soudu v Karlovych Varech ze dne 3.1.1957, sp.zn. T 242/56, byl
V neprospeéch obvinéného zemt. J.A. porusen zdkon v ustanoveni § 1 odst. 1 zakona €.
64/1956 Sb., trestniho fadu, ve vztahu k § 265 odst. 1 tr. zakona ¢. 86/1950 Sb.,

2) podle § 269 odst. 2 trestniho fadu rozsudek byvalého Vojenského obvodového soudu
v Karlovych Varech ze dne 3.1.1957, sp.zn. T 242/56, zrusil a dale zrusil i vSechna
rozhodnuti na tento rozsudek obsahové navazujici, pokud vzhledem ke zméné, k niz
doslo zrusenim, pozbyla podkladu,

3) a dale postupoval podle § 271 odst. 1 tr. fadu a podle § 226 pism. b) tr. fadu zprostil
obvinéného zemielého J.A. obzaloby pro skutek spocivajici v tom, ze dne 29.10.1956
nenastoupil vojenskou zakladni sluzbu ve stfedisku povolanct v Karlovych Varech,
ptestoze mu byl dne 18.10.1956 tadné dorucen povolévaci rozkaz, pficemz vojenskou
sluzbu odmitl nastoupit i nadale s odvolanim se na své nabozenské presvédceni, ¢imz
mél  spachat trestny ¢in  nenastoupeni  sluzby vbranné moci podle
§ 265 odst. 1 zédkona €. 86/1950 Sb., nebot’ v Zalobnim navrhu oznaceny skutek neni
trestnym Cinem.

JUDr. Robert Pelikan, Ph.D.
ministr spravedlnosti CR

Nejvyssi soud rozhodl pod sp. zn.: 8 Tz 86/2017
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