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Instrukce €. 1

Gastka 1

Instrukce
Ministerstva spravedlnosti
ze dne 6. zafi 2013, €. j. 94/2013-INV-SP,
o zptsobech a podminkéch hospodaieni s majetkem statu

Ministerstvo spravedinosti CR (dale jen ,minister-
stvo®) k uplatnéni zikona &. 219/2000 Sb., o majetku Ces-
ké republiky a jejim vystupovani v pravnich vztazich, ve
znéni pozdé&jsich predpisu (dale jen ,,ZMS®), a vyhlasky
Ministerstva financi ¢. 62/2001 Sb., o hospodafeni organi-
zacnich slozek statu a statnich organizaci s majetkem statu,
ve znéni pozd&jsich predpist (dale jen ,,vyhlaska MF®),
stanovi:

CAST PRVNI

UVODNI USTANOVENI
§1

(1) Instrukce o zptisobech a podminkach hospodare-
ni s majetkem statu (dale jen ,Instrukce) se vztahuje na
vSechny organizacni slozky statu v rezortu ministerstva,
které jsou G¢etnimi jednotkami, a to:

- ministerstvo,

- Nejvyssi soud,

- Nejvyssi spravni soud,

- vrchni soudy,

- krajské soudy (Méstsky soud v Praze),

- okresni (obvodni) soudy (Méstsky soud v Brn¢),

- Nejvyssi statni zastupitelstvi,

- vrchni statni zastupitelstvi,

- krajska statni zastupitelstvi (Méstské statni zastu-
pitelstvi v Praze),

- Vézenska sluzba Ceské republiky,

- Justi¢ni akademie,

- Rejstiik trestd,

- Probacni a media¢ni sluzba,

- Institut pro kriminologii a socialni prevenci
(dale jen ,,organizacni slozky*)

- a na statni pfispévkové organizace rezortu minis-
terstva.

(2) Organizacni slozky, uvedené v odstavci 1, vznikly
ze zékona, s vyjimkou Institutu pro kriminologii a socialni
prevenci, ktery byl zfizen ministerstvem.

(3) Statni prispévkové organizace jsou pravnickymi

osobami, které jednaji vlastnim jménem".

§2
Odpovédné osoby

(1) Za plnéni povinnosti vyplyvajicich z pravnich pred-
pist pti hospodaieni a nakladani s majetkem statu odpovi-
daji a ¢ini pravni ukony

ministr spravedlnosti,

ptedsedové
- Nejvyssiho soudu,
- Nejvyssiho spravniho soudu,
- vrchnich soudi,

D § 54 ZMS.

- krajskych soudii (Méstského soudu v Praze),
- okresnich (obvodnich) soudd (Méstského soudu
v Brng),
nejvyssi statni zastupce,
vrchni statni zastupci,
krajsti statni zastupci (Mé&stsky statni zastupce v Praze),
generalni feditel Vézetiské sluzby Ceské republiky;
feditelé
- Rejstiiku trestu,
- Justi¢ni akademie,
- Proba¢ni a mediaéni sluzby,
- Institutu pro kriminologii a socialni prevenci,
- statnich pfispévkovych organizaci rezortu minister
stva

(dale jen ,,odpoveédna osoba‘).

(2) Odpovédna osoba muze, pro urité pravni tkony,
pisemné povéfit jednanim jiného vedouciho zaméstnance
organizacni slozky a statni pfispévkové organizace rezortu
ministerstva. Dal$i zaméstnanci organizac¢ni slozky a statni
ptispévkové organizace rezortu ministerstva mohou jmé-
nem statu Cinit pravni ukony pouze v rozsahu stanoveném
vnitinim pfedpisem této organizacni slozky nebo statni
ptispévkové organizace.

§3

Vyzaduje-li to zvlastni povaha Vézeiiské sluzby Ceské
republiky (dale jen ,,VS CR®), miize generalni feditel VS
CR, v dohodé s ministerstvem, stanovit potfebné odchylky
od této Instrukce pii respektovani pravnich predpisti a ma-
ximalni hospodarnosti.

CAST DRUHA
HOSPODARENI S MAJETKEM STATU
Hlava I

Zakladni povinnosti pii nakladani s majetkem stiatu
§4

(1) Majetek statu, se kterym organizac¢ni slozka hospo-
dafi, vyuziva tato slozka k plnéni svych funkci a ¢innostem
s tim souvisejicim.

(2) Majetek statu podle odstavce 1 organizacni slozka
vyuziva ucelné a hospodarné, zejména dba o to, aby nebyla
snizovana hodnota svéfeného majetku, bezodkladné uplat-
fuje pravo na nahradu $kody nebo na vydani bezdiivodné-
ho obohaceni.

(3) Organizacéni slozka je povinna fadné hospodafit se
svéfenym majetkem a stiezi majetek pfed poskozenim,
ztratou, odcizenim nebo zneuZzitim. Zaméstnanci organi-
zacni slozky odpovidaji za jim svéfené hodnoty podle

zvlastnich pravnich predpist®.

9 § 250 a nasl. zdkona ¢ 262/2006 Sb., zdkonik préce, ve znéni pozdéjsich predpisi.
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Hlava 11
Skoda a Fizeni o $kodé

§5

(1) Skoda je finanéné vyjadiena majetkova Gjma. Pii-
slusna organizacni slozka dusledné vyuziva vSechny pravni
prosttedky pfi uplatiiovani a hajeni prav statu jako vlastni-
ka a pfi ochrané¢ majetku pfed neopravnénymi zasahy
a vcas uplatiiuje pravo na nahradu Skody a pravo na vydani
bezdiivodného obohaceni jak vi¢i svym zaméstnanctim,
tak vici tietim osobam.

(2) Skodou je zejména poskozeni, ztrita, zniGeni &i
odcizeni majetku, rozdil zjistény pii inventarizaci hmotné-
ho majetku (napf. pohledavky, evidence cenin apod.) mezi
evidovanym stavem majetku a zavazkd a skuteénym niz-
§im stavem majetku a zavazkd zjisténym inventurou, ktery
nelze dolozit Gcetnim dokladem nebo prokazat jinym zpti-
sobem stanovenym zakonem, a dale i Skody vzniklé bez
vazby na majetek, napf. nespravnym postupem ¢i rozhod-
nutim a naslednou uhradou sankci, penale nebo soudnich
poplatku ¢i pravniho zastoupeni zalujici strany.

(3) Vznikla skoda se zachycuje v Gcetnictvi v okamzi-
ku zjisténi nezavisle na tom, v jaké vysi jsou osoby, které
Skodu zpisobily, povinné skodu uhradit.

§6

Rizeni o nahradé $kody

(1) Odpovédna osoba je povinna prosetiit kazdou sko-
du vzniklou na majetku statu a

a) posoudit, zda Skoda vznikla poruSenim pravnich
povinnosti,

b) posoudit, ktera osoba za Skodu odpovida,

¢) uplatnit vici této osobé nahradu Skody podle obecné
platnych pravnich ptedpist.

(2) V ptipadech, kdy zjisténé skutecnosti o $kodé na-
svédcuji podezieni, ze byl spachan trestny ¢in, je odpovéd-
na osoba povinna neprodlené podat trestni oznameni vécné
a mistn¢ piislu§nému statnimu zastupci.

(3) Na zaklad€ rozhodnuti odpovédné osoby se nahra-
da skody eviduje v Gcetnictvi. Analyticka evidence se vede
podle jednotlivych dluzniku (tj. dle odpovédnych subjek-
th).

(4) Rizen{ o 8kodé& vzniklé jednanim nebo opomenutim
odpoveédné osoby vede ministr spravedlnosti prostiednic-
tvim jim povéfenych osob.

(5) V pripadech stanovenych zvlastnim pravnim pied-
pisem® se pii uplatnéni naroku na nahradu $kody postupuje
podle tohoto zvlastniho predpisu.

§7
Kontrola

(1) Ministerstvo provadi kontrolu hospodateni a nakla-
dani s majetkem statu u organizacnich slozek a ptispévko-
vych organizaci podle zvlastnich pravnich predpisi.

(2) Kontrolu dodrzovani povinnosti stanovenych prav-
nimi pfedpisy a vnitfnimi pfedpisy pfi hospodafeni s majet-
kem a pfi jeho sprave v ramci organizacni slozky provadé;ji
zvl4stni kontrolni utvary”. P¥i tpravé kontrolnich metod
a postupi se postupuje podle zvlastnich predpist®.

Hlava III
Nabyvani majetku statu
§8

Stat mize nabyvat prostiednictvim organizacni slozky
jenom takovy majetek, ktery dana organizacni slozka po-
tiebuje k plnéni svych funkci nebo k ¢innostem s tim sou-
visejicim.

§9

(1) Stat mize prostfednictvim organizacni slozky nabyt
majetek kupni, darovaci nebo jinou smlouvou, zdkonem,
na zakladé zakona, rozhodnutim piislusného organu, dédé-
nim ze zavéti, na zaklad¢ platné mezinarodni smlouvy,
popiipadé¢ na zékladé jinych skutecnosti stanovenych zako-
nem”.

(2) Je-1i majetek nabyvan smlouvou, musi byt smlouva
pisemna a projevy ucastnikli musi byt na jedné listing.
V piipad¢ nabyvani nemovitych véci musi byt na jednom
vyhotoveni smlouvy podpisy ucastnikti Gfedné ovéreny
podle zvlastniho pravniho piedpisu.

(3) Organizacni slozka se ve smlouvé oznacuje

a) nazvem Ceska republika - ndzev organizaéni slozky,

b) sidlem,

¢) identifikatnim &islem (ICO)

d) a osobou opravnénou k pravnimu tikonu za organizac-
ni slozku s uvedenim jména a funkce.

(4) Statni prispévkova organizace se ve smlouvé ozna-
Cuje

a) svym nazvem (obchodni firmou),

b) sidlem,

¢) identifika¢nim &islem (ICO),

d) uvedenim statutarniho organu nebo jiného zaméstnan-
ce, ktery je opravnén k podepsani smlouvy.

(5) Smlouva musi byt podepsana a datovana.

(6) Identifikacni tidaje smluvnich stran se dale doplni
zejména o bankovni spojeni, idaje z vypisu z registru eko-
nomickych subjektti (obchodni rejstiik, zivnostensky rej-
stiik) apod.

9§ 2az § 12 zdkona é 201/2002 Sb., o Uradu pro zastupovdni statu ve vécech majetkovych, ve znéni pozdéjsich predpisii.

Y Zdkon & 320/2001 Sb., o financni kontrole ve vefejné spravé a o zméné nékterych zakonit (zdkon o financni
kontrole), ve znéni pozdéjsich predpisi, a vyhldaska Ministerstva financi ¢. 416/2004 Sb., kterou se prova-
di zdkon ¢. 320/2001 Sb., o financni kontrole ve verejné spravé a o zméné nékterych zakoni (zdakon
o financni kontrole), ve znéni zdakona ¢. 309/2002 Sb., zdakona ¢. 320/2002 Sb., a zakona ¢. 123/2003 Sb.

V§48a §49 ZMS.
V§12a§13ZMS.
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(7) Smlouvy se uzaviraji pisemné a jejich obsah lze
ménit pouze pisemnou dohodou stran s nalezitostmi podle
odstavce 1 az 6.

§ 10
Beziplatné nabyvani

(1) Darovaci nebo jina smlouva, kterou se beztplatné
nabyva do vlastnictvi stitu nemovitd véc evidovana
v katastru nemovitosti, vyzaduje schvaleni Ministerstvem
financi.

(2) Odstavec 1 se nepouzije v piipad¢, ze se do vlast-
nictvi statu beziplatné nabyva silni¢ni pozemek z divodu
zmeény kategorie nebo tfidy pozemni komunikace, byt nebo
nebytovy prostor.

(3) Zadost o schvaleni podle odstavce 1 podava organi-
zacni slozka prostiednictvim investiéniho odboru minister-
stva. Zadost musi byt pisemna, fadné zdiivodnéna a dolo-
o sT)
zena".

§ 11
Uplatné nabyvani

(1) Stat mize nabyvat tplatné prostfednictvim organi-
zacni slozky jenom takovy majetek, ktery pfislusna organi-
zatni slozka vyuzivda k plnéni svych funkci nebo
v souvislosti s plnénim téchto funkei, k zajistovani vefejné
prospésnych cinnosti anebo pro ucely podnikani a ktery
bude slouzit pro zabezpec€eni vykonu jeji piisobnosti anebo
jeji ¢innosti, pokud nejde o nabyti ve vefejném zajmu.

(2) Pii tplatném nabyvani majetku lze cenu sjednat®
maximalné do vySe rovnajici se ocenéni tohoto majetku
podle zvlastniho pravniho predpisu”. Ve vefejném zajmu
muze Ministerstvo financi dat pfedchozi souhlas ke sjedna-
ni ceny vyssi.

(3) Odstavec 2 se nepouzije pro piipad uplatného
nabyvani majetku na zaklad¢ vefejné zakazky v souladu se
zvld$tnim pravnim piedpisem'”, s vyjimkou nabyvéani
majetku na zakladé jednaciho fizeni bez uvetejnéni.

(4) Pokud by byla sjednané cena vyssi nez cena podle
odstavce 2, je dohoda o cené neplatnd v rozsahu rozdilu,
o ktery sjednana cena ptipustnou vysi piekrocila.

(5) Zadost o vydani predchoziho souhlasu podle od-
stavce 2 podava organizacni slozka prostfednictvim inves-
tiéntho odboru ministerstva. Zadost musi byt pisemna,
fadn¢ zdivodnéna a dolozena.

§12
Nabyvani nemovitych véci

(1) Pfi nabyvani nemovitych véci na zakladé smlouvy
se vlastnictvi nabyva az vkladem do katastru nemovitosti,
pokud zvlastni zédkon nestanovi jinak'". Nabyva-li organi-
zacni slozka na zakladé smlouvy nemovitou véc, ktera neni

pfedmétem evidence v katastru nemovitosti, nabyva se
vlastnictvi okamzikem G¢innosti této smlouvy.

(2) Navrh na vklad do katastru nemovitosti mize po-
dat kterakoliv smluvni strana.

(3) Vlastnictvi ke stavbam je mozno nabyt i novou
vystavbou. Odpovédna osoba je povinna podat zadost
o zapis do katastru nemovitosti ve 1huté do triceti kalendai-
nich dnii po kolaudaci stavby.

§13

(1) V piipad¢ tplatného nabyvani nemovité véci pred-
kladaji organizacni slozky zadost o vydani predchoziho
souhlasu ve formé schvalovaci dolozky ke smlouvé pred
jejim podpisem investiénimu odboru ministerstva'”. Bez
vydani pfedchoziho souhlasu ministerstva nelze smlouvu
platné uzavtit, pfi¢emz schvalovaci dolozka ministerstva
musi byt piilohou smlouvy jako jeji nedilna soudast. Za-
dost musi byt pisemna, zdiivodnéna a dolozena, pficemz je
tteba, aby postupy byly v souladu s ptilohou €. 1 této In-
strukce (déle jen ,,pfiloha ¢. 1%).

(2) Na sménné smlouvy, které¢ nepodléhaji schvaleni
Ministerstva financi, se obdobné pouzije odstavec 1. Za-
dost musi byt pisemna, fadné zdivodnéna a dolozena. Pii-
loha €. 1 se pouZije pfimétené.

(3) Postup podle odstavce 1 se vztahuje i na piipady,
kdy dochazi mezi dvéma organizacnimi slozkami statu
k pfevodu piislusnosti hospodafit s nemovitou véci na
zéaklad¢ zapisu.

CAST TRETI
NAKLADANI S MAJETKEM STATU

Hlava I
Evidence dlouhodobého majetku
§ 14

(1) Odpovédné osoby zajistuji evidenci majetku a za-
vazkl podle zvlastnich pravnich pfedpisi. Charakteristika
jednotlivych druhit majetku je uvedena v piiloze ¢. 2 této
Instrukce (dale jen ,,pfiloha ¢. 2°).

(2) Evidence majetku se provadi prostfednictvim auto-
matizovaného informacniho systému IRES s vyuzitim
jednotlivych ¢iselnikd. Obsah ¢iselnikil je uveden v uziva-
telské ptiru¢ce - Majetek a Evidence software. Majetek se
v systému IRES déli na:

a) dlouhodoby majetek, tj. majetek pofizeny z kapitalo-
vych (investi¢nich) vydaji, ctuje se o ném na majet-
kovych tuctech podle zvlastniho pravniho pfedpisu,
tato evidence ma podevidenci pro evidenci software
podle zvlastniho pfedpisu,

b) drobny dlouhodoby majetek, tj. majetek pofizeny
z béznych (neinvesticnich) vydajt, ctuje se o ném na

” Metodicky material pro organizacni slozky stdtu a vybrané statni organizace, vydany MF ¢&j. 22/42 820/2006 ze dne

29.3.2006.

¥ Zdkon ¢ 526/1990 Sb., o cendch, ve znéni pozdéjsich piedpisii.
?) Zikon ¢ 151/1997 Sb., o oceriovani majethku a o zméné nékterych zdakonii (zdkon o oceitovini majetku), ve znéni pozdéj-

Sich predpisu.

19 Zékon ¢ 137/2006 Sh., o vefejnych zakdzkdch, ve znéni pozdéjsich predpisi.
D Zékon ¢ 265/1992 Sh., o zdpisech viastnickych a jinych vécnyeh prav k nemovitym vécem, ve znéni pozdéjsich predpisii.

12 § 12 odstavec 6 ZMS.
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majetkovych uétech podle zvlastniho pravniho piedpi-
su'?, tato evidence ma podevidenci pro evidenci soft-
ware podle zvlastniho piedpisu'®,

¢) operativni evidenci majetku, kde se vede jiny drobny
dlouhodoby majetek,

d) cizi majetek,

e) evidenci instalaci.

(3) Majetek se oznacuje inventarnim ¢islem ve struktu-
fe typ majetku (1 - misto - znakové, I - investiéni, D - drob-
ny, O - operativni evidence, C - cizi majetek), skupina
majetku (4 - mista numericky), pofadové ¢islo majetku
v ramci skupiny a typu majetku (6 mist - numericky), pofa-
dové ¢islo v ramcei souboru movitych véci (2 mista nume-
ricky).

(4) VS CR postupuje v piipadech podle odstaved 2 a 3
podle vlastniho interniho pfedpisu ve smyslu § 3 této In-
strukce.

(5) Castky ziskané prodejem se pievedou do pifjmi
statniho rozpoctu. K pfevodu prava hospodafit s majetkem
statu nebo vlastnictvi k majetku pofizenému z fondu kul-
turnich a socialnich potieb je tieba dohody s pfislusnym
odborovym organem, pokud byl v organizaéni sloZce usta-
ven.

(6) V ptipade evidence nehmotného majetku spadajici-
ho do oblasti vypocetni techniky se postupuje v souladu
s prilohou €. 5 této Instrukce.

Hlava II
Nakladani s majetkem v ramci statu
§15

(1) Organizac¢ni slozky mezi sebou navzajem upravuji
své vztahy pfi nakladani s majetkem na zakladé zapisu,
jehoz nalezitosti stanovi zvlastni predpis.

(2) Na vztahy mezi organizacnimi slozkami a ostatnimi
organiza¢nimi slozkami statu se pfedchozi odstavec pouzi-
je obdobné.

§ 16

(1) Organizac¢ni slozky a statni piispévkové organizace
v resortu ministerstva a statni prispévkové organizace
v resortu ministerstva navzajem upravuji své vztahy pfi
nakladani s majetkem na zakladé smlouvy, jejiz nalezitosti
stanovi zvl4stni pravni piedpis'®.

(2) Na vztahy mezi organizacnimi slozkami a ostatnimi
statnimi organizacemi a na vztahy mezi statnimi piispévko-
vymi organizacemi v resortu ministerstva a ostatnimi stat-
nimi organizacemi se pfedchozi odstavec pouzije obdobné.

§ 17

(1) Pro nalezitosti zapisu nebo smlouvy podle této
hlavy se pouzije § 9 obdobné.

(2) V zapisu i smlouvé organizaéni slozka navic vzdy
uvede i pravni diavod, ktery zaklada piislusnost organizacni
slozky k hospodateni s majetkem, ktery je pfedmétem zapi-
su nebo smlouvy.

(3) Meéni-li se na zakladé zapisu nebo smlouvy pfi-
slusnost organizacni slozky hospodafit s majetkem, v za-
pisu nebo smlouvé:

a) se uvede den, jimz tato zména nastava;

b) oznadi se predavajici a piejimajici organizacni slozka
nebo statni organizace;

¢) v ramci udaji o majetku se uvede u dlouhodobého
nehmotného a hmotného majetku udaj o cené podle
stavu v ucetnictvi, popfipadé v operativni evidenci
predavajici organizacni slozky nebo statni organizace,
tj. pofizovaci cena, vySe opravek a zistatkova cena.
U jiného drobného dlouhodobého nehmotného a hmot-
ného majetku postaci uvedeni pofizovaci ceny.

Pro obsah zapisu i smlouvy se pouziji jednotlivé smluv-
ni typy podle zvlastnich pravnich predpisi'®.

§18
(1) Organizaéni slozky si za plnéni podle této hlavy ne-
poskytuji vzajemné penézité plnéni ani ndhrady.

(2) Odstavec 1 se neuplatni, pokud je pfedmétem plné-
ni sjednaného na zakladé zapisu vysledek hospodaiské
¢innosti organizacni slozky podle zvlastnich ptedpist.

§ 19
Rozhodovani spori

(1) Pochybnosti o pfislusnosti k hospodafeni s majet-
kem statu mezi organizacnimi slozkami navzajem odstra-

fiuje Ministerstvo financi'”.

(2) Spory mezi organizacnimi slozkami pii upravé
vzajemnych vztahli tykajicich se majetku, vyjma piislus-
nosti k hospodateni, rozhoduje ministerstvo.

Hlava III

Pievody majetku statu

§ 20

(1) Pfevést majetek statu je mozno jenom v piipade,
pokud organizacni slozka takovyto majetek trvale nepotre-
buje'¥, s vyjimkou piipadii stanovenych zvlastnim piedpi-
sem

(2) O tom, ktery majetek je nepotfebny, rozhodne pi-
semné odpoveédna osoba. U nepotiebného majetku, ktery
nemuze dale slouzit svému ucelu, rozhodne odpovédna
osoba o jeho likvidaci.

§21

(1) Majetek lze prevést uplatné nebo bezuplatné.

9 Zékon ¢ 563/1991 Sh., o ticetnictvi, ve znéni pozdéjsich predpisii, véetné jeho provadécich predpisii.
" Usneseni viady ¢ 624 z 20. éervna 2001, o pravidlech, zdsaddch a zpiisobu zabezpecovani kontroly uzivani pocitaco-

vych programil.

9 § 14 odstavec 2 vyhlasky ¢ 62/2001 Sb., ve znéni vyhlasky ¢. 569/2006 Sh.
19 Zéakon ¢. 40/1964 Sb., obcansky zdkonik, ve znéni pozdéjsich predpisii a zdkon ¢ 513/1991 Sb., obchodni zdkonik, ve

znéni pozdéjsich predpisii.
) § 9 odstavec 2 ZMS.
9 § 14 odstavec 7 ZMS.
) § 21 odstavee 2 ZMS.
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(2) Bezuplatn¢ lze majetek pievést pravnickym a fyzic-
kym osobam jen ve vefejném zajmu, anebo je-li beztiplatny
prevod hospodarngjsi nez jiny zptisob nalozeni nebo stano-
vi-li tak zvlastni pravni ptedpis.

§22

(1) Smlouvy o ptevodu nemovitych véci, které se evi-
duji v katastru nemovitosti, mohou ke své platnosti vyza-
dovat schvaleni Ministerstva financi podle § 22 odstavce 3
ZMS. V souladu s § 22 odstavec 4 a odstavec 5 ZMS se
v pfipadé nékterych smluv o pfevodu movitych ¢i nemovi-
tych véci uplatni schvalovaci pravomoc Ministerstva kultu-
ry nebo Ministerstva zivotniho prostiedi.

(2) Zadost o schvaleni podle odstavce 1, piedklada
organizacni slozka prostfednictvim investi¢niho odboru
ministerstva. Zadost musi byt pisemna, fadné zdavodnéna
a dolozena”.

§ 23

Sir$i nabidka
(1) Nepotiebny majetek nabidne organizacni slozka
prednostné jinym organizacnim slozkam.

(2) Najde-li organiza¢ni slozka zijemce postupem
podle odstavce 1, neni dale nutné, aby nepotiebny majetek
nabizela ostatnim organiza¢nim slozkam statu (uvedené se
netyka nakladani s administrativnimi objekty). Nenajde-li
organizacéni slozka zajemce postupem podle odstavce 1,
nabidne tento majetek ostatnim organizaénim slozkam
statu.

(3) Nabidku podle odstavce 1 organizacni slozka pro-
vede tak, Ze zvefejni zamér pievést nepotiebny majetek na
extranetu ministerstva minimaln¢€ po dobu deseti kalendai-
nich dnt. V pfipadé, ze je pfevadénym majetkem nemovita
véc, organizaéni slozka zasle nabidku podle odstavee 1 tém
organiza¢nim slozkdm, které by tento majetek mohly po-
tiebovat k vykonu své ¢innosti.

(4) Nabidku podle odstavce 2 organizacni slozka pro-
vede tak, Ze zvefejni zamér prevést majetek na internetu
minimalné po dobu deseti kalendainich dnd. K tomu lze
vyuzit formulafe nabidky nepotfebného majetku v editor-
ské Casti extranetu. V piipadg, ze je pfevadénym majetkem
nemovita véc, organizacni slozka zasle nabidku podle od-
stavce 2 tém organizanim slozkam statu, které by tento
majetek mohly potfebovat k vykonu své ¢innosti.

(5) Organizac¢ni slozka ma povinnost archivovat dokla-
dy o uvefejnéni ve smyslu odstavci 3 a 4°°.

§ 24
Uplatny pievod

(1) Pokud se véc ptrevadi za tplatu, organizacni slozka
nemuze sjednat cenu nizsi, nez kterd je v daném misté
a case obvykla, pokud zvlastni pravni pfedpis nestanovi
jinak?"

(2) Zajemce o koupi majetku zjistuje organizacni sloz-
ka ve vybérovém fizeni. S pfihlédnutim k povaze a hodno-
té majetku voli organizaéni slozky nasledujici zptisoby in-
zerce:

a) naufedni desce obce a kraje,

b) na centralni adrese,

¢) na internetovych strankach organizacni slozky,
d) v regionalnim ¢i celostatnim tisku,

e) na internetovych realitnich serverech.

Je-li pfedmétem zamysleného prodeje nemovita véc, je
organizacni slozka povinna vyvésit oznameni o zamysle-
ném prodeji pfimo na nabizené nemovité véci.

(3) Pti zjistovani zajemce o koupi opakovaném pro
nezajem lze minimalni kupni cenu pfiméfend snizit*?. Sni-
zeni kupni ceny musi byt fadné zdivodnéné a dolozené.

§ 25
Nabidka zajemctim o koupi

(1) Nepodafi-li se organizacni slozce pievést majetek
postupem podle § 23, nabidne ho k pfevodu fyzickym nebo
pravnickym osobam podle § 24.

(2) Véci, které jsou vyuzitelné jako druhotné suroviny,
nabidne organizacéni slozka fyzickym nebo pravnickym
osobam zabyvajicim se vykupem nebo zpracovanim dru-
hotnych surovin. U bezcennych movitych véci, s nimiz
nelze nalozit ani vySe uvedenym zptisobem, zajisti pfislus-
na organizacni slozka jejich fyzickou likvidaci v souladu se
zvla§tnimi pravnimi piedpisy”>.

(3) Lhutu pro piihlaseni zajemcd zvoli organizacni
slozka podle okolnosti, tato by vSak neméla byt kratsi nez
deset kalendatnich dnt a delsi jednoho mésice.

§ 26
Kauce

(1) Vyhlasovatel vybérového fizeni (organizacni sloz-
ka) na zjisténi vhodného zajemce o koupi nepotiebného
nemovitého majetku statu je, pfi tplatném prevodu majet-
ku na tfeti osobu, povinen pozadovat po zajemci kauci.

(2) Zajemce, k zajisténi své nabidky, je povinen po-
skytnout organiza¢ni slozce kauci ve vysi 10% z minimalni
kupni ceny stanovené v zadavaci dokumentaci.

(3) Kauce poskytnutd vybranym zijemcem bude
smluvné pouzita na thradu ¢asti kupni ceny. VyhlaSovatel
uvolni kauci na Gcet u penézniho ustavu, ze kterého byla
kauce zajemcem poskytnuta,

nebyla hodnocena, nejpozdéji do ¢trnacti kalendainich
dnt poté, co mu bude odeslano oznameni o tom, Ze
nabidka nebyla vybrana ¢i hodnocena, nebo

29 Zékon ¢. 499/2004 Sb., o archivnictvi a spisové sluzbé, ve znéni pozdéjsich predpisii, a vyhlasky ¢ 259/2012 Sb., o
podrobnostech vykonu spisové sluzby, Pokyn ¢j. 24/2012-OP-ORG, kterym se vydava Spisovy rad Ministerstva spra-

vedInosti.

apr. odstavce 0, a nast. zakona c. ., O cenacn, ve zneni poz ejsic redpisii.
2 Nap#. § 1 od. 6, § 3 anasl. zdkona ¢ 526/1990 Sb ich ni pozdéjsich predpisii

2 Metodicky vyklad Ministerstva financi ¢ j. 22/83 730/2009 - 222 ze dne 11. listopadu 2009, k pojmu

., primeérené snizeni kupni ceny “.

2 Zikon ¢. 185/2001 Sb., o odpadech a o zméné nékterych dalsich zakonl, ve znéni pozdéjsich predpisii
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b) nepiedlozi-li vyhlasovatel vlastnim zavinénim zijem-
ci navrh kupni smlouvy do tfi mésici ode dne, kdy
bylo zajemci doruceno vyrozuméni o vybrani jeho
nabidky, a to do ¢trnacti kalendainich dnti po marném
uplynuti lhity.

(4) Kauce ptipadne vyhlaSovateli:

a) neuzavie-li vybrany zajemce, jehoz nabidka byla
vybrana jako nejvhodnéjsi podle jeho nabidky, smlou-
vu do jednoho mésice poté, co mu byl dorucen navrh
kupni smlouvy, nebo

b) neposkytne-li vybrany zajemce fadnou souéinnost pro
uzavieni kupni smlouvy, ¢i nepfevezme fadné a vcas
navrh kupni smlouvy na adrese uvedené v jeho nabid-
ce, apod.

§ 27

Pokud vybrany z4jemce neuzavie smlouvu do jednoho
mésice poté, co mu byl dorucen navrh smlouvy, muize
vyhlaSovatel:

a) zrusit vybérové fizeni, nebo

b) navrhnout uzavieni smlouvy zajemci, ktery se umistil
dalsi v poradi za podminky, ze rozdil v nabidkové
cen¢ zajemce, jehoz nabidka byla vybrana jako nejvy-
hodnégjsi, a tohoto oslovené¢ho zijemce je niz§i nez
pozadovana kauce. Odmitne-li i tento osloveny za-
jemce uzaviit smlouvu, vyhlaSovatel vyzve zajemce,
ktery se umistil dal§i v pofadi. Stejnym zptisobem
muize vyhlasovatel postupovat az do doby, kdy bude
uzaviena smlouva nebo kdy navrh odmitne uchazec,
ktery se umistil posledni v pofadi.

CAST CTVRTA
JINE NAKLADANI S MAJETKEM
Hlava I

Ubytovaci zafizeni
§ 28

(1) Ubytovaci zafizeni se pouzivaji pfedevsim pro pre-
chodné ubytovani zaméstnancti piislusnych organizacnich
slozek pfi pracovnich cestach, pifelozeni nebo docasném
ptidéleni. Uhrada za ubytovani musi odpovidat nékladiim
véetné udrzby a oprav a pomérné ¢asti odpisii souvisejicich
s provozem téchto zafizeni.

(2) Zatizeni pro vzdélavani se pouzivaji predev§im pro
ucely Skoleni a pracovnich porad.

(3) Pii vyuzivani zafizeni uvedenych v odstavcich 1 a 2
k rekrea¢nim nebo sportovnim ucelim se hradi pomérna
&ast nakladd z fondu kulturnich a socialnich potieb®®.

Hlava II

SluZebni byty

(1) Sluzebnimi byty jsou byty ve vlastnictvi statu, se
kterymi pfislusna organizacni slozka hospodafi, nebo které

ma stat prostfednictvim organizaéni slozky v najmu,
a slouzi k ubytovani zaméstnanct dané organizacni slozky.

(2) Sluzebnimi byty jsou i byty pro ubytovani osob,
které maji v téchto bytech bydlet ze sluzebnich divodt
proto, ze by jinak byl ohroZen provoz objektti nebo zne-
moznén vykon jejich zaméstnani.

(3) Ngjemni smlouvu je mozno uzaviit pouze na dobu
urcitou, a to maximalné¢ na osm let. Najemni vztah lze
prodlouzit nebo sjednat s timtéz uzivatelem opétovné, a to
za splnéni podminek uvedenych v § 27 odstavec 1 ZMS,
pficemz doba trvani nesmi prekrocit osm let.

(4) Pfenechani bytu nebo jeho ¢asti najemcem do pod-
najmu lze realizovat pouze za predpokladu, Ze pronajimaji-
ci organizacni slozka statu si vyzada schvaleni investicnim
odborem ministerstva>.

§ 30

(1) Za sluzebni byt se poklada i byt v domé jiné osoby,
ureny pro ubytovani zaméstnance organizacni slozky,
pokud v ném zaméstnanec bydli z divodu, Ze je v pra-
covnim poméru k organizaéni slozce.

(2) Ustanoveni § 29 odstavet 3 a 4 se pouziji obdobné.
§31

Uhrada za najem sluzebniho bytu se sjednava ve vysi
obvyklého najemného v daném misté a Case.

Hlava ITI
Pi'enechani véci nebo jeji ¢asti do uzivani mezi
organiza¢nimi sloZkami a pravnickymi
nebo fyzickymi osobami

§32

(1) Véc nebo jeji cast, kterou organizacni slozka do-
Casné nepotiebuje a nelze ji pokladat za trvale nepotieb-
nou, lze prenechat do uzivani jiné osobé, tUplatné nebo
bezlplatné. V piipadé postupu podle predchozi véty se
obdobné pouziji § 23 - § 25.

(2) Bez splnéni podminek podle odstavce 1 1ze piene-
chat véc nebo jeji ¢ast do uzivani jiné osobg, jestlize tak
bude dosazeno ucelnéjsiho nebo hospodarnéjsiho vyuziti
véci pii zachovani hlavniho ucelu, ke kterému organizac¢ni
slozce slouzi.

(3) Bezuplatné uzivani lze sjednat ve prospéch osob,
které se nezabyvaji podnikanim, a pouze k zaji§téni vykonu
statni spravy v pfenesené plisobnosti anebo pro Gcely soci-
alni, humanitarni, pozarni ochrany, ochrany obyvatelstva,
integrovaného zachranného systému, vzdélavaci, védecké,
kulturni, sportovni a télovychovné, ochrany piirody a péce
o zivotni prostfedi a prace s détmi a mladezi.

§33

(1) Uzivaci vztah se stejnym najemcem nebo vypujcite-

lem lze sjednat pouze na dobu urcitou, ktera nepiekroci

osm let®®.

29 Zdkon ¢& 218/2000 Sb., o rozpoctovych pravidlech a o zméné nékterych souvisejicich zdkonii (rozpoctovd pravidla), ve
znéni pozdéjsich predpisii, a vyhlaska MF ¢. 114/2002 Sb., o fondu kulturnich a socidalnich potreb, ve znéni pozdéj-

Sich predpisi.
Y § 27 odstavec 5 ZMS.
29§ 27 ZMS.
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(2) Pokud budou splnény podminky podle § 27 od-
stavee 1 ZMS, lze uzivani témuz uzivateli prodlouzit nebo
sjednat znovu, avSak opét pouze na dobu v trvani nejdéle
osm let.

(3) Nestanovi-li zvlastni pravni predpis jinak®”, musi
smlouva obsahovat ustanoveni o moznosti ukoncit uzivaci
vztah vypovédi a umoznit odstoupeni od smlouvy pro pii-
pad, Ze organizaéni sloZce vyvstane potieba k vyuziti pro-
najaté nebo zapijcené veéci.

(4) Smlouva musi obsahovat ustanoveni o moznosti
odstoupit od smlouvy pro piipad, Ze najemce nebo vypu;jci-
tel neplni fadné a vcas své povinnosti, zejména uziva véc
v rozporu s podminkami sjednanymi ve smlouvé anebo
najemce neplati véas najemné.

(5) Prenechani véci najemcem do uzivani treti osobé
(forma podnajmu) lze realizovat pouze za predpokladu, ze
pronajimajici organizacni slozka si vyzada schvaleni inves-
ti¢nim odborem ministerstva®. To plati obdobn& v pfi-
padé, sjednava-li organizaéni slozka s vypijéitelem moz-
nost pfenechat véc za Gplatu k uzivani tfeti osobé.

§ 34
Nijemné

(1) N4jemné musi byt sjednano ve vysi v misté a Case
obvyklé pro obdobny druh najmu.

(2) Organizacni slozka (pronajimatel) mize v najemni
smlouvé kazdorocné s ucinnosti na obdobi od 1. ledna
upravit vysi najemného v zavislosti na indexu ristu spotte-
bitelskych cen v pfedchozim kalendainim roce, vyhlase-
nym Ceskym statistickym ufadem®®.

§35

(1) Organizac¢ni slozka jménem statu smluvné zajis-
ti, ze najemce nebo vypijcitel bude provadét potiebnou
udrzbu, upravy a opravy pronajatych nebo vypujéenych
prostor jen s jejim souhlasem a na vlastni naklady. V ptipa-
de statnich pfispévkovych organizaci se postupuje v soula-
du se zvl43tnim pravnim predpisem®”.

(2) Po skonceni uzivaciho vztahu je uzivatel povinen
véc vratit ve stavu, v jakém ji pfevzal, s piihlédnutim
k béznému opotiebeni.

§ 36

(1) Vyjimku z divodu pro pfenechani véci nebo jeji
¢asti do uzivani, stanovenych v § 32 odstavcich 1 a 2,
z podminek doby uzivani, stanovenych v § 33 odstavci 1,
a dale z okruhu uzivateld a u€elu uzivani stanovenych pro
pripad bezuplatného uzivani podle § 32 odstavce 3 miize ze
zavaznych diivodt povolit Ministerstvo financi.

(2) Zadost o povoleni vyjimky podle odstavce 1 pied-
klada organizacni slozka prostfednictvim investicniho od-
boru ministerstva. Zadost musi byt pisemna, zdtvodnéna
a doloZena.

§37

(1) Organizaéni slozka zaSle navrh najemni smlouvy,
podle této hlavy, ke schvaleni investiénimu odboru minis-

terstva. Bez souhlasu ministerstva nelze smlouvu uzaviit,
pticemz schvalovaci dolozka ministerstva musi byt pfilo-
hou smlouvy jako jeji nedilna soucéast. To se netyka smluv
uzaviranych VS CR za téelem zajisténi provozu zaméstna-
neckych a vézenskych prodejen a vyrobnich prostor, kromé
celych hal.

(2) Po uzavieni najemni smlouvy zasle pfislusna orga-
nizacni slozka kopii smlouvy (popf. dodatku) investi¢nimu
odboru k evidenci.

(3) V pripadé, ze organizacni slozka vstupuje jako
najemce do najemniho vztahu nebo pokud dochazi ke zme-
n¢ tohoto vztahu, se § 13 odstavce 1 pouzije obdobné.

Hlava IV
Pienechani véci do uzivani v ramci statu
§ 38

(1) Organizacni slozka muize véc, s niz hospodati, pie-
nechat k uzivani jiné organizacni sloZce, organizacni slozce
statu nebo statni organizaci za podminky, ze je to nezbytné
pro zabezpeceni vykonu jeji piisobnosti nebo ¢innosti nebo
vyzaduje-li to vefejny zajem a pouze v takovém rozsahu,
aby organizacni slozce, ktera s véci hospodafi, uzivani
nebranilo ve vykonu jeji ¢innosti nebo plisobnosti.

(2) Uzivani podle odstavce 1 1ze sjednat i na dobu neu-
réitou. Organizacni slozka, organizacni slozka statu nebo
statni organizace, které byla véc pfenechana do uzivani
podle predchoziho odstavce, neni opravnéna prenechat tuto
véc do uzivani jiné osob€, organizacni slozce, organizacni
slozce statu nebo statni organizaci.

(3) Organizacni slozka zasle navrh zapisu o pfenechani
majetku do uZzivani podle této hlavy ke schvaleni investic-
nimu odboru ministerstva. Bez souhlasu investi¢niho odbo-
ru ministerstva nelze zapis uzavfit, pfiCemz schvalovaci
dolozka ministerstva musi byt pfilohou zapisu jako jeho
nedilna soudast. To se netyka zapisti uzaviranych VS CR
za ucelem zajiSténi provozu zaméstnaneckych a vézen-
skych prodejen a vyrobnich prostor, kromé celych hal.

(4) Po uzavieni zapisu o pfenechani majetku do uzivani
podle odstavce 3 zasle piislusna organizacni slozka kopii
zapisu (popf. dodatku) investi¢énimu odboru k evidenci.

(5) Zapisy o prenechani nebytovych prostor do uzivani
sjednané mezi organizaénimi slozkami lze ukonéit jen
s pfedchozim souhlasem investi¢niho odboru ministerstva.

CAST PATA
Odpisovani majetku
§ 39
(1) Ugetni jednotky odpisuji majetek podle Ceského
ucetniho standardu pro nékteré¢ vybrané ucetni jednotky ¢.
708 ,,Odpisovémll Ipajetku Vydar}ého Ministerstvem financi
CR* (dale jen ,,CUS ¢&. 708). Ucetni jednotkou je organi-

zacni slozka nebo statni prispévkova organizace rezortu
ministerstva.

2§ 685 odstavec 1, § 711 odstavec 1 obcanského zdkoniku, ve znéni pozdéjsich predpisii, § 9 odstavec 2 zdkona.

*% § 27 odstavec 5 ZMS.

2§ 696 zdkona ¢. 40/1961 Sb., obcansky zdkonik, ve znéni pozdéjsich piedpisii.
30§28, § 32a, § 33a zdkona ¢ 586/1992 Sb., o danich z piijmii, ve znéni pozdéjsich piedpisii.
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(2) Zpisob odpisovani dlouhodobého majetku v re-
zortu ministerstva muze byt:

a) rovnomérny zpisob u dlouhodobého majetku mimo
motorovych vozidel,

b) vykonovy zpusob u motorovych vozidel.

(3) Doba odpisovani:

a) u vybraného majetku je stanovena pfilohou €. 6 této
Instrukce a je zavaznd pro vSechny slozky resortu
ministerstva s vyjimkou ucetnich jednotek, které pred
ﬁé}ilr;mosti CUS ¢&. 708 jiz pouzivaly metodu odpisova-
ni’”,

b) u dlouhodobého hmotného majetku, u kterého neni
stanovena doba odpisovani pfilohou €. 6 této Instruk-
ce, si ucetni jednotka stanovi dobu odpisovani
v souladu s CUS &. 708.

(4) Zustatkova cena dlouhodobého majetku ¢ini:

a) minimalné 5% z vySe ocenéni dlouhodobého majetku
podle zvlastniho pravniho predpisu®” nebo

b) jinou vysi u dlouhodobého majetku tcetnich jednotek,
které pred uginnosti CUS &. 708 byl jiz odpisovan®.

Odpisovani majetku se pterusuje pii dosazeni zustatko-
vé ceny.

(5) Ugetni jednotky

a) sestavuji odpisové plany pro jednotlivé véci nebo pro
pfedem uréenou mnozinu véci, a to s pfihlédnutim
k principu vyznamnosti*>,

b) uctuji o odpisech Ctvrtletné.

(6) Uketni jednotky neodpisuji

a) umélecka dila, kterd nejsou soucasti stavby, sbirky
muzejni povahy, movité kulturni pamatky, predméty
kulturni hodnoty a obdobné movité véci stanovené
jinymi pravnimi piedpisy,

b) nedokonceny dlouhodoby nehmotny a hmotny maje-
tek a technické zhodnoceni, pokud neni uvedeno do
stavu zpuisobilého k uzivani,

¢) finanéni majetek,

d) zasoby,

e) pohledavky,

f) dlouhodoby nehmotny a dlouhodoby hmotny majetek,
pokud tento majetek ma ucetni jednotka v prondjmu
nebo ve vypijcce,

g) povolenky na emise a preferenéni limity,

h) majetek ocenény podle § 25 odstavce 1 pism. k) zako-
na ¢. 563/1991 Sb., o ucetnictvi ve znéni pozdéjsich
predpist (dale jen ,,zakon o uCetnictvi), soubory
tohoto majetku podle § 71 odstavce 2 pism. a) vyhlas-

ky €. 410/2009 Sb. a technické zhodnoceni tohoto
majetku, s vyjimkou technického zhodnoceni nemovi-
tych kulturnich pamatek a cirkevnich staveb,

i) dlouhodoby majetek, ktery se podle § 27 zakona
o ucetnictvi ocefluje realnou hodnotou,

j) drobny dlouhodoby majetek,
k) pozemky.

(7) V ptipadé bezuplatné zmény dispozice nebo bez-
uplatného zcizeni dlouhodobého majetku mezi vybranymi
ucetnimi jednotkami, se kterou souvisi zména ucetni jed-
notky provadéjici odpisovani tohoto majetku, navazuje
ucetni jednotka piebirajici tento majetek na vysi ocenéni
a vysi opravek.

CAST SESTA
Zavérecna ustanoveni
§ 40

(1) Pokud se v ustanovenich ¢asti druhé s nadpisem
Hospodafeni s majetkem statu, ¢asti tfeti s nadpisem Na-
kladani s majetkem statu a c&asti Ctvrté, hlavy III
s nadpisem Pfenechani véci nebo jeji ¢asti do uzivani mezi
organizacnimi slozkami a pravnickymi nebo fyzickymi
osobami, hovofi o organizacnich slozkach, vztahuji se tato
ustanoveni rovnéz i na statni prispévkové organizace rezor-
tu ministerstva.

(2) Podrobnéjsi podminky a postup pro vyfazovani
sluzebnich motorovych vozidel v rezortu ministerstva
upravuje zvlastni instrukce.

§ 41

Zvlastni piedpis®® stanovi piipady a podminky, kdy za
stat - organizacni slozku, vystupuje a jedna ve vécech tyka-
jicich se majetku statu Utad pro zastupovani stitu ve vé-
cech majetkovych.

CAST SEDMA

ZruSovaci ustanoveni

§ 42
Zrusuje se:

Instrukce Ministerstva spravedlnosti CR €. j. 36/2010-
INV-SP, o zptisobech a podminkach hospodafeni s maj-
etkem statu, ve znéni Instrukci €. j. 3/2011-INV-SP, ¢. j.
284/2011-INV-SP, ¢&. j. 27/2011-EO-U a €. j. 5/2012-INV-
SP

§ 43

Tato Instrukce nabyva ucinnosti dne 15. zaii 2013.

ministryné spravedInosti
Mgr. Marie BeneSova v.r.

3D Napr. statni prispévkové organizace nebo Vézeniskd sluzba u majetku pouzivaného pro hospoddiskou cinnost.

32)
33)

§ 25 zdkona ¢. 563/1991 Sb., o ucetnictvi, ve znéni pozdéjsich predpisii.
§ 2 az 12 zdkona ¢ 201/2002 Sb., o Ufadu pro zastupovén statu ve vécech majetkovych, ve znéni pozdéjsich predpisii.
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Priloha ¢. 1

Metodicky material pro organizacni slozky statu a vybrané statni organizace
ze dne 29. birezna 2006, ¢. j. 22/42 820/2006

Véc: nalezitosti zadosti o schvaleni podle zakona ¢&.
219/2000 Sb., o majetku Ceské republiky a jejim vystu-
povéni v pravnich vztazich, ve znéni pozdé&jsich predpist
(dale jen "ZMS"), Ministerstvem financi (dale jen ,,MF*)
pfi beziplatném nabyvani majetku statem a pii nakladani
s majetkem statu ve prospéch nestatnich subjektti (schvale-
ni podle § 12 odst. 2, § 22 odst. 3 a § 32 ZMS)

Obecné zasady

- Zadost o schvaleni zpracovava, opatiuje k ni podklady
a podava organizacni slozka statu nebo statni organizace
v plisobnosti ZMS (dale jen "statni organizace"), kterd
bude, resp. je prislusna hospodatit s konkrétnim majet-
kem statu a z toho titulu zajistuje sjednani a podpis
smlouvy (dale jen "Zadatel").

- Pokud ma Zzadatel svého zfizovatele (zakladatele) anebo
spada pod vécné pfislusny Ustfedni spravni ufad, pted-
klada jeho zadost MF tento zfizovatel (zakladatel) nebo
vécné piislusny ustfedni spravni ufad (dale jen
"ztizovatel") spolu se svym vyjadienim. Toto vyjadieni
by mélo odrazet celkovy pohled zfizovatele jak na za-
myslenou majetkovou dispozici (vEetné napi. zhodnoce-
ni dopadu z hlediska spravované kapitoly statniho roz-
poctu), tak i na kvalitu zadosti a pfedkladanych materia-
Iu. V ptipad€ zjisténi neuplnosti ¢i nespravnosti, at’ uz
vécnych nebo formalné-pravnich, by zfizovatel mél
u zadatele pfedem zajistit napravu. MF by zasadn€ nemé-
ly byt piedkladany zadosti v piipadech, kde ztizovatel
zamySlenou majetkovou dispozici nedoporucuje anebo
ma zasadni vyhrady k zadosti nebo pfipojenym podkla-
dim. Pokud by vSak zadatel vyjimecné trval na navrzené
majetkopravni dispozici nebo obsahu zadosti a podkladd,
zfizovatel zadost MF pfedlozi se svym konkrétnim nega-
tivnim vyjadfenim, protoze z hlediska zdkona miZze pou-
ze MF relevantn¢ rozhodnout o schvaleni nebo neschva-
leni smlouvy.

- Ve svém vyjadieni by mél zfizovatel potvrdit prohlaseni
zadatele (viz dale), ze zcizovany majetek statu nebyl
vybran jako vhodny k privatizaci podle zédkona ¢.
92/1991 Sb., o podminkach pievodu majetku statu na ji-
né osoby, ve znéni pozdéjsich predpist (srov. § 5 odst. 1,
§ 45 odst. 1 cit. zak.).

- Nema-li zadatel (napi. Kancelaf prezidenta republiky, jiné
ministerstvo nez MF) svého zfizovatele anebo je-li zfizo-
vatelem MF (napt. u UZSVM, Generalniho feditelstvi
cel, finan¢nich feditelstvi, Stfediska cennych papirt,
CKA), predklada zadatel svou zadost MF piimo.

- Pro ucely schvaleni MF posuzuje moznost a vhodnost
nabyti majetku pro stat, resp. zptisobu naloZeni s majet-
kem statu vyplyvajiciho z konkrétni smlouvy komplexné
po strance formalné-pravni i vécné. Pii zpracovani za-
dosti proto zadatel dba zejména na jasné, piehledné
a dostatecné konkrétni odiivodnéni sjednavané majetko-
vé dispozice v¢etné zhodnoceni jeji tcelnosti a efektiv-
nosti pro zadatele (stat) a uvedeni zpuisobu vyuziti naby-
vaného majetku zadatelem (stdtem), resp. zcizovaného
statniho majetku nabyvajicim nestatnim subjektem
(nejde-li o prodej ve vefejné drazb€), vetné uvedeni,
resp. zhodnoceni pfipadnych negativ zamyslené majetko-

pravni dispozice (napf. problematické ¢i obtizné podmin-
ky spojené s darem nabizenym statu).

- Jestlize ma byt s majetkem statu nalozeno ve vefejném

zajmu, 28) je tieba v zadosti uvést skutecnosti, z nichz
vetejny zajem vyplyva. To plati obdobné i o zdivodnéni
beztiplatného pievodu véci jako hospodarnéjsiho oproti
jinému zptsobu nalozeni s véci, zejm. jeji fyzické likvi-
daci (§ 22 odst. 2 ZMS).

- V piipadé zamysleného nalozeni s majetkem statu ve
prospéch nestatniho subjektu (tj. zejména formou prodeje
nebo darovani véci, ale napf. i formou postoupeni pohle-
davky, pokud to jeji povaha pfipousti) musi zadost obsa-
hovat prohlaseni zadatele o tom, Ze majetek nebyl vybran
jako vhodny k privatizaci podle zdkona ¢. 92/1991 Sb.,
o podminkach pfevodu majetku statu na jiné osoby, ve
znéni pozdéjSich predpist (srov. § 5 odst. 1, § 45 odst. 1
cit. zak.).

- V piipad¢ zamysleného nalozeni s majetkem statu ve
prospéch nestatniho subjektu (viz vyse) zadatel v zadosti
uvede, jakym zptisobem zjistoval zdjem o vyuziti pred-
métného majetku statu u ostatnich organizacnich slozek
statu nebo statnich organizaci (§ 19 odst. 3 ZMS), popfi-
padé uvede konkrétni okolnosti a divody, kvili kterym
upustil od nabidky jinym organiza¢nim slozkam a stat-
nim organizacim, tj. ze kterych je ziejmé, ze takovy ma-
jetek organizacni slozky statu ani statni organizace potie-
bovat nemohou, a Ze ani vefejny zajem nevyzaduje pone-
chani majetku v rukou statu (§ 15 odst. 2 vyhlasky MF).
Z povahy véci lze aplikovat § 15 odst. 2 vyhlasky MF
a predpokladat vySe uvedené i ve vét§iné ptipadti zamys-
leného postoupeni pohledavky statu.

V ptipadé¢ prodeje popi. darovani ve prospéch nestatniho
subjektu musi zadost obsahovat vyslovné prohlaseni
vedouciho organizacni slozky statu nebo statutarniho
organu statni organizace, ze na prevadény majetek nebyl
uplatnén restitu¢ni narok, popf. ze uplatnéni restitu¢niho
naroku bylo neuspés$né; soucasné se uvedou podrobné;jsi
okolnosti tykajici se restituci a podle povahy véci se
dolozi (viz dale).

- Pokud ma byt pfedmétem prodeje napi. darovani ve
prospéch nestatniho subjektu majetek, jehoz ptuvodnim
vlastnikem byly cirkve, nabozenské fady a kongregace,
a nabyvatelem ma byt nestatni subjekt odlisny od tohoto
pivodniho vlastnika nebo jeho prokazatelného pravniho
nastupce, zadatel v zadosti uvede skutecnosti a divody
vylucujici dopady bloka¢niho ustanoveni § 29 zakona ¢.
229/1991 Sb., o uprave vlastnickych vztahd k pudé a ji-
nému zemédélskému majetku, ve znéni pozdéjsich pred-
pist (dale jen "zakon o pade").

- V pfipadé prodeje popt. darovani (bezuplatného pievo-
du) pozemku ve vlastnictvi statu, na kterém se nachazi
stanoveny dobyvaci prostor nebo ktery se nachazi ve
stanoveném chranéném loziskovém uzemi, zadatel v za-
dosti uvede skute¢nosti a divody vylucujici existenci
subjektu, jemuz svéd¢i prednostni pravo na uzavieni
dohody o pronajmu pozemku nebo kupni smlouvy o pro-
deji pozemku podle § 20 zakona ¢. 44/1988 Sb., o ochra-
né a vyuziti nerostného bohatstvi (horni zakon), a ktery
toto své pravo uplatnil u Zadatele zptiisobem, jejz uvede-
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ny zékon stanovi, neni-li pozemek pfevadén prave tomu-
to subjektu. Obdobné zadatel postupuje v piipadé, pokud
prevadény pozemek mohl byt dotéen terminovanou za-
dosti opravnéného subjektu podanou podle pfechodného
ustanoveni ke zméné horniho zékona obsazené¢ho v ¢asti
téeti ¢l. IV zakona €. 150/2003 Sb., resp. podle ¢l. IT bodu
3 zékona ¢. 206/2002 Sb., ve znéni zakona ¢. 150/2003
Sb.

Maji-li byt pfedmétem prodeje popi. darovani ve pro-
spéch nestatniho subjektu nebytové objekty (budovy),
véetné pozemkl s nimi souvisejicich, slouzici k vykonu
fidicich a spravnich ¢innosti, k reprezenta¢nim ucelim
a k ucelim ziskavani, zpracovani a rozsifovani informaci
potiebnych pro vykon fidicich a spravnich Einnosti ve
smyslu usneseni vlady ze dne 1. unora 2006 ¢. 107, které
jsou v majetku Ceské republiky a na které se vécné vzta-
huji timto usnesenim schvalené Zasady postupu organd
statni spravy v otazkach dislokace (pfiloha ¢. 1 usnese-
ni), a patfi-li soucasné zadatel mezi "statni organy", na
které se uvedené Zasady vztahuji, je tieba v zadosti uvést
ramcové Udaje o vysledku projednani této dispozice
v souladu se zminénym usnesenim vlady a jeho pfiloha-
mi. Disloka¢ni rozhodnuti vlady (usneseni) nebo dislo-
kaéni rozhodnuti ji zmocnéného organu vyjadiujici sou-
hlas s pfevodem vlastnictvi lze v pfipadé shora uvede-
nych véci povazovat za postacujici doklad o splnéni
podminky pfednostni vnitrostatni nabidky ve smyslu
§ 19 odst. 3 ZMS a podminky trvalé nepotiebnosti véci
pro stat ve smyslu § 21 odst. 1 ZMS.

- V ptipadé pifimého prodeje nemovité véci vybrané oso-
beé (§ 22 odst. 1 ZMS) zadatel v Zadosti uvede konkrétni
okolnosti a divody, opodstatiiujici vhodnost nebo ne-
zbytnost tohoto postupu oproti zjisténi a vybéru vhodné-
ho kupce ve vybérovém fizeni, popi. oproti prodeji ve
vefejné drazbé (napf. uvaZzovany nabyvatel je vlastnikem
pozemku pod prodavanou stavbou anebo naopak vlastni-
kem stavby na prodavaném pozemku, prodavana nemo-
vita véc se nachazi v arealu uvazovaného nabyvatele, jde
o nemovitou véc, u které vzhledem k jejimu stavu, malé
vymeéte, umisténi apod. nelze v daném misté a Case real-
né ocfekavat zajem ze strany jinych osob o odkoupeni,
ziskani nemovité véci umozni uvazovanému nabyvateli
v daném mist¢ realizovat konkrétni a dolozitelny vetejné
prospésny zamer, je dan prokazatelny zajem na urychle-
ném nalozeni s neatraktivni nemovitou véci z divodu
neumérnych nakladd nebo zna¢nych hmotnych rizik
spojenych se zajistovanim péce o prodavanou nemovitou
véc po dobu zjistovani a vybéru kupce, popf. realizace
prodeje ve vetejné drazbg).

- V piipadé prodeje véci kupci, ktery byl vybran ze za-
jemct zjisténych formou vybérového fizeni ¢i jiné ob-
dobné nabidky (§ 21 a nasl. vyhlasky), se v zadosti uve-
dou udaje o zpisobu, podminkach, prib¢hu a vysledku,
popi. divodech opakovani vybérového fizeni, resp. jiné
obdobné nabidky. To plati obdobné, pokud byl takto
zjistovan a vybran zajemce o postupovanou pohledavku
statu.

- Pokud ma byt s majetkem naloZeno s vyuZitim vefejné
drazby (§ 24 odst. 2, § 32 ZMS)), je tieba v zadosti uvést
ramcové udaje o pfipravované vetejné drazbé a podmin-
ky vefejné drazby.

- V piipadé zamysleného nalozeni s majetkem statu ve
prospéch nestatniho subjektu (viz vyse) zadatel v zadosti

uvede pofizovaci cenu majetku podle jednotlivych polo-
zek a zistatkovou cenu majetku podle jednotlivych polo-
zek (pokud provadi odpisy) aktualné vedenou v jeho
udetnictvi, popt. uvede, ze jde o majetek, o kterém se
neuctuje; jde-li o majetek, s nimz je zadatel pfislusny
hospodaftit podle § 11 zédkona, uvede ocenéni jednotli-
vych polozek podle operativni evidence. Uvedené udaje
neni tieba v zadosti uvadét, pokud jsou v plném rozsahu
obsazeny v nékterém z pfipojenych podkladd, napf.
v ptipadé darovani statniho majetku (viz dale).

Niwr

ucelem objasnéni okolnosti a pravniho dGvodu nabyti
majetku nestatnim subjektem, ktery majetek hodla daro-
vat (bezuplatné prevést) statu, anebo objasnéni okolnosti
a pravniho diivodu nabyti majetku statem, véetné divodu
pro zaloZeni piislusnosti hospodafit s majetkem na strané
zadatele, je-li tento majetek zcizovan ve prospéch nestat-
niho subjektu, pokud tyto okolnosti a pravni divody
jednoznaéné a v piehledné podobé nevyplyvaji z pfipoje-
nych podkladu (viz dale).

Zadatel v zadosti uvede skuteénosti a diivody, které pro-
kazuji, ze ptedlozena smlouva s ohledem na pievadény
majetek vyzaduje ke své platnosti schvaleni podle ZMS,
a ze podléha konkrétné schvaleni Ministerstvem financi,
resp. ze nepodléhd schvaleni Ministerstvem kultury nebo
Ministerstvem zivotniho prostiedi.

- Skute€nosti a divody uvedené v zadosti zadatel podle
potieby a povahy véci dolozi. S vyjimkou vyhotoveni
smlouvy, k nimz ma byt pfipojena schvalovaci dolozka,
se veskeré doklady pfipojuji zasadné v kopiich (i neove-
fenych), protoze Ministerstvo financi si podkladové ma-
teridly ponechava ve svém spisu a zadateli je nevraci.
V pripadé pochybnosti o priikaznosti téchto podkladii
nebo pfi jejich snizené Citelnosti si Ministerstvo financi
muze vyzadat original, popiipad¢ overenou kopii listiny,
a po posouzeni zadosti je vrati zZadateli.

K Zadosti se pripoji zejména:

PFi bezuplatném nabyvani majetku pro stdt od nestdt-
nich subjektit (§ 12 odst. 2 zdkona)

1. doklady o vlastnictvi, resp. jiném pravu pievodce, oprav-

fujicim jej ke zcizeni majetku ve prospéch statu
(zpravidla smlouva, pravomocné rozhodnuti nebo jind
listina),

. uplny vypis z pozemkové knihy - pfislusné knihovni
vlozky, pokud pfevodce nabyl nemovitou véc od statu
kdykoli po datu 23. kvétna 1991 (nutné pro vylouceni
moznosti, ze stat v tomto obdobi pominul pfipadné G¢in-
ky zékona ¢&. 172/1991 Sb., o prechodu nékterych véci
z majetku Ceské republiky do vlastnictvi obci, ve znéni
pozdéjsich predpist),

3. aktualni vypis z katastru nemovitosti (jako srovnavaci

podklad a dokumentace ptipadné provedeného vkladu),

4. podle okolnosti dalsi doklady, ze kterych bude jedno-

znacné vyplyvat identifikace a specifikace nabyvaného
majetku,

5. v ptipad¢ nabyvané majetkové Ucasti v jiné obchodni

spole¢nosti nez akciové doklady o existenci a pisobeni
této obchodni spolecnosti a o majetkové tcasti (obchod-
nim podilu), pokud potiebné udaje nevyplyvaji z dalsich
podkladii (napt. znaleckého posudku),
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6. doklady o majetkopravnich vztazich u nestatniho pozem-
ku, pokud je pfedmétem darovani pouze stavba na tomto
pozemku, resp. doklady o majetkopravnich vztazich
u nestatni stavby na pozemku, pokud by byl pfedmétem
darovani pouze tento pozemek (pro ucely provéteni moz-
nych rizik spojenych s pfijetim daru),

7. v ptipadé prevodce - pravnické osoby Uplny aktualni
vypis z obchodniho rejstiiku; neni-li pfevodce zapsan
v obchodnim rejstiiku, ale v jiném registru pravnickych
osob, aktualni vypis z tohoto registru, platné stanovy
a doklad o ptidéleni ICO; ptipoji se rovn&z doklad o pod-
pisovém pravu jednajici fyzické osoby nebo osob, pokud
tento tdaj z uvedenych podkladi jiz nevyplyva,

8. znalecky posudek o cené¢ nabyvané¢ho majetku zjisténé
podle platného cenového piedpisu (zak. ¢.151/1997 Sb.),
ktery neni star$i jednoho roku (pokud pfed podanim
zadosti dojde ke zméné cenového predpisu, musi byt
znalecky posudek aktualizovan dodatkem),

9. v piipadé zamysleného nabyti nezastavénych pozemki
a staveb s pozemky stanovisko pfislusného organu tizem-
niho planu ke stavajicimu, resp. budoucimu zpusobu
vyuziti dané lokality podle Gizemniho planu (pro tcely
provéieni moznych rizik spojenych s piijetim daru),

10. v8echna sepsana a podepsana vyhotoveni darovaci nebo
jiné obdobné smlouvy o beziplatném ptevodu (s jednim
vyhotovenim nutno pocitat pro spisové ucely Minister-
stva financi) s ufedné oveétenymi podpisy prevodcli na
prvopisu smlouvy,

DFi prevodech majetku stitu ve prospéch nestdtnich
subjektit (§ 22 odst. 3, § 24 odst. 2, § 32)

1. rozhodnuti o nepotiebnosti majetku pro zadatele ve
smyslu § 14 odst. 7 zakona (je-li timto majetkem pohle-
davka statu, je nutno se v rozhodnuti vypotradat s divo-
dy, které pfes obvykly zdjem na vymozeni pohledavky
pfislusnou organiza¢ni slozkou statu nebo statni organi-
zaci vyjadfeny povinnosti uvedenou v § 14 odst. 5 zéko-
na opodstatiiuji postoupeni pohledavky, navic za podmi-
nek, které vyzaduji schvaleni podle § 32 zdkona); k roz-
hodovéani o nepotiebnosti majetku podle § 14 odst. 7
zéakona nedochazi (a rozhodnuti se k zadosti nepfipoju-
je), pokud s majetkem uvedenym v § 10 zakona naklada
organizacni slozka statu, ktera je s timto majetkem pii-
slusna hospodatit podle § 11 zdkona a v dobé podpisu
smlouvy jesté neukondila jeho operativni evidenci z da-
vodti uvedenych v § 15 odst. 3 véta druha ZMS,

2. dislokaéni rozhodnuti vlady (usneseni) nebo dislokaéni
rozhodnuti ji zmocnéného organu vyjadfujici souhlas
s pfevodem vlastnictvi v pfipadech pfevodu vlastnictvi
statniho majetku, na které dopada usneseni vlady ¢.
107/2006,

3. doklady o tom, Ze majetek statu byl neuspeésné nabidnut
k vyuziti jinym organizanim slozkam statu nebo statnim
organizacim (8ir$i nabidka ve smyslu § 19 odst. 3 ZMS),
pokud nejsou splnény podminky aplikace § 15 odst. 2
vyhlasky; v pfipad¢ pfevodu vlastnictvi statniho majetku,
na které dopada usneseni vlady ¢. 107/2006, postaci
souhlasné dislokacni rozhodnuti vlady nebo dislokacni
rozhodnuti ji zmocnéného organu (viz vyse),

4. pii prodeji znalecky posudek o cené obvyklé v daném
misté a Case, ktery neni star$i jednoho roku - je dokladem
o zakonné minimalni hranici pro sjednani kupni ceny;

s ohledem na zplsoby ocefiovani nemovitych véci
a cenové koeficienty stanovené cenovymi predpisy (zak.
¢. 151/1997 Sb. a platna vyhlaska o oceflovani nemovi-
tych véci) Ize v praxi se znaleckym posudkem o cené
obvyklé v daném misté a Case ztotoznit znalecky posu-
dek o cené nemovité véci zjisténé podle cenovych pred-
pisi a vyuzit jej jako doklad o minimalni hranici pro
sjednani kupni ceny (jako podklad pro jednani o vysi
kupni ceny musi byt pouzit znalecky posudek zpracova-
ny podle cenovych piedpisi platnych v dob& podpisu
smlouvy; pokud pfed podanim zadosti dojde ke zméné
cenového predpisu, musi byt znalecky posudek pouzity
jako podklad pro sjednani kupni ceny aktualizovan do-
datkem),

5. pfi darovani (beztiplatném prevodu) nemovité véci zna-

lecky posudek o cené majetku zjisténé podle platného
cenového predpisu (zak. ¢. 151/1997 Sb. a aktualni vy-
hlagka o ocenovani nemovitych véci), ktery neni starsi
jednoho roku, pokud jej ma zadatel k dispozici; jinak
postaci doklad o cené majetku podle Gcetnictvi, popf.
operativni evidence (viz téz obecné zasady) a znalecky
posudek neni tfeba zvlast' za timto ucelem pofizovat,

6. doklad o tom, ze pfevadény majetek je majetkem statu,
a ze zadatel je opravnén s majetkem nakladat, tj. zejména
nabyvaci titul dokladajici vlastnictvi statu (zpravidla
smlouva, pravomocné rozhodnuti nebo jina listina, popfi-
padé konkrétni zakonna uprava; pokud je takovy titul
u nemovité véci zfejmy pouze z vypisu pozemkové kni-
hy a sledovany zapis pochazi z doby, kdy zapisy v po-
zemkové knize mély konstitutivni povahu, postaci pred-
lozit Gplny vypis z pozemkové knihy i bez listiny, nelze-
li ji opatfit) a doklad o pfisluSnosti zadatele hospodaftit
s prevadénym majetkem (napf. hospodarska smlouva
ziizovaci listina, zapis podle § 19 odst. 3 ZMS, opatieni
podle § 20 ZMS, smlouva podle § 55 odst. 3 ZMS,
smlouva uzaviena s Pozemkovym fondem Ceské repub-
liky podle § 2 odst. 5 zakona ¢. 569/1991 Sb., o Pozem-
kovém fondu Ceské republiky, ve znéni pozdgjsich pied-
pist, konkrétni zakonna tuprava zakladajici zadateli pfi-
slusnost hospodafit s majetkem),

7. uplny vypis z pozemkové knihy - pfislusné knihovni
vlozky (od@vodnéno potfebou vyloucit stale aktudlni
moznost, ze na pfevadény majetek dopadly ucinky zako-
na ¢. 172/1991 Sb., ve znéni pozdé&jsich predpist), pokud
se nepfipojuje jiz z vySe uvedeného duvodu, Ze nelze
opatfit listinu dokladajici nabyti nemovité véci statem,

8. aktualni vypis z katastru nemovitosti (srovnavaci pod-
klad a dokumentace pifipadné provedeného vkladu),

9. podle okolnosti dalsi doklady, ze kterych bude jedno-
znacn¢ vyplyvat identifikace majetku, a to i ve vztahu
k nabyvacim titulim, pokud u pozemkii doslo v mezido-
bi k precislovani, tj. u nemovitych véci napf. identifikace
parcel, oddélovaci geometrické plany, snimky katastralni
mapy, vypis z pozemkové knihy, srovnavaci sestaveni
parcel (pokud katastralni ufad pro dané katastralni Gizemi
jiz neposkytuje srovnavaci sestaveni parcel, je tfeba vy-
zadat kopii katastralni mapy s promitnutim byvalého
pozemkového Kkatastru), rozhodnuti o pfidéleni cisla
popisného, prohlaseni vlastnika bytu nebo nebytového
prostoru podle zékona o vlastnictvi bytt,

10. v ptipadé pfevodu nemovité véci v minulosti odevzda-

né do trvalé¢ho uzivani podle § 70 hosp. zak., popt. podle
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ptedpisu starSich doklad o zaniku trvalého uzivani (pfed
1.1.2001 - srov. § 59 ZMS, resp. pied 30.6.2001 - srov.
¢l. IV body 1 a 2 zakona ¢. 229/2001 Sb.), popiipadé
o zaniku zédkonné vyptjcky (§ 59 ZMS, ¢l. IV body 1 a 2
zakona ¢. 229/2001 Sb.), neni-li zanik této vypujcky
pfedmétem ujednani obsazeného pfimo v kupni nebo
darovaci smlouvé sjednané se "zdkonnym" vypujcitelem
jako nabyvatelem, a doklad o pravni kontinuité¢ nebo
pravnim nastupnictvi v ptipadé zmén u osoby ptivodniho
trvalého uZzivatele a "zakonného" vypujcitele, popiipadé
doklad o zaniku ptvodniho trvalého uzivatele nebo
"zdkonného" vypujcitele (opatfovani téchto podkladi
bude aktudlni pouze do skonceni zdkonem stanovené
doby pro trvani zakonné vypujcky, tedy podle stavu
platné pravni Gipravy do 1.1.2007 v¢etng),

11. v pfipad€ zcizeni nemovité véci ve prospéch vlastnika
sousedni nemovité véci (a obdobné téZ zcizeni pozemku
ve prospéch vlastnika stavby na tomto pozemku anebo
naopak) doklad o vlastnictvi nabyvatele k této sousedni
nemovité véci (a obdobné téz ke stavbé na zcizovaném
pozemku anebo k pozemku pod zcizovanou stavbou); to
plati i v dalsich pfipadech, kdy je pfi pfevodu argumen-
tovano vlastnictvim nabyvatele nebo jiného subjektu ke
konkrétnimu majetku,

12. v piipad¢ nabyvatele - pravnické osoby uplny aktualni
vypis z obchodniho rejstiiku; neni-li pfevodce zapsan
v obchodnim rejstiiku, ale v jiném registru pravnickych
osob, aktualni vypis z tohoto registru, platné stanovy
a doklad o piidéleni ICO; piipoji se rovn&z doklad
o podpisovém pravu jednajici fyzické osoby nebo osob,
pokud tento daj z uvedenych podkladi jiz nevyplyva,

13. prukazné doklady o zjistovani zajemcl o koupi (zejm.
prezentace vybérového fizeni a jeho podminek a kritérii,
véetné dokladu o zplsobech uvefejnéni, nabidky kon-
krétnich zajemcti, protokol o jejich pfijeti a vyhodnoceni
z hlediska splnéni obsahovych a formalnich podminek)
a o vybéru vhodného zajemce (protokol o vyhodnoceni
relevantnich nabidek a vybéru nejvhodnéjsi nabidky),
nejde-li o pfimy prodej vybrané osob¢,

14. v ptipadé€ prodeje nebo darovani (bezuplatného pievo-
du) spoluvlastnického podilu (§ 140 ob¢. zak.) jiné osobé
nez spoluvlastniku doklad o tom, Ze ostatni spoluvlastni-
ci odmitli vyuzit pfedkupniho prava,

15. vyjadieni pozemkového tfadu, ze na pfevadény statni
majetek nebyly uplatnény dosud nevypofadané restitucni
naroky podle zvlastnich ptedpist (pokud jejich uplatnéni
pfichazi v uvahu); jestlize byl restitucni narok uplatnén
u soudu, ale k vydani majetku nedoslo, pfipojit pfislusné
pravomocné rozhodnuti o zamitnuti naroku,

16. v ptipadé prevodu vlastnictvi nezastavénych pozemki
a staveb s pozemky stanovisko pfislusného organu izem-
niho planu k stavajicimu, resp. budoucimu zptisobu vyu-
ziti dané lokality podle tizemniho planu a ke konkrétni-
mu zaméru nabyvatele, v pfipadé pfevodu nezastavénych
pozemku pro Ucely vystavby pak pifimo pravomocné
uzemni rozhodnuti, pokud jiz bylo vydano (doklady je
sledovana zejména konfrontace tvrzeného ucelu vyuziti
ze strany nabyvatele s povolenymi moznostmi v daném
uzemi a orientacni informace o stavajici, resp. budouci
mife atraktivnosti zcizované nemovité véci),

17. v ptipad¢ prevodu majetku chranéného zvlastnimi
predpisy (napt. zak. ¢. 20/1987 Sb., v platném znéni, zak.
¢. 114/1992 Sb., v platném znéni) stanovisko piislusného

organu ochrany z hlediska vhodnosti zamyslené dispozi-
ce a zplsobu nasledného vyuziti, pokud je znam (nejde
o schvalovani podle § 22 odst. 4 nebo 5 ZMS, nybrz
pouze o odborné stanovisko vécné prislusného organu),

18. v ptipadé darovani (bezuplatného pievodu) a piimého
prodeje vybrané osobé¢ podle okolnosti stanovisko tizem-
niho samospravného celku (neni-li sam nabyvatelem),
a to zejména k vhodnosti této dispozice s ohledem na
mistni poméry (nejde o odsouhlaseni majetkopravni dis-
pozice izemnim samospravnym celkem!),

19. vSechna sepsand a podepsana vyhotoveni darovaci
smlouvy (smlouvy o bezlplatném pievodu) nebo kupni
smlouvy (s 1 vyhotovenim nutno poditat pro spisové
ucely Ministerstva financi) s ufedné ovéfenymi podpisy
nabyvatell na prvopisu smlouvy,

PFi sjedndni sménné smlouvy s nestdtnim subjektem,

kde je vzhledem k pfedmétu pfevodu na nestatni
subjekt zapotifebi schvaleni podle zakona, plati vySe
uvedené¢ v zavislosti na povaze konkrétniho pfipadu
obdobné¢ (sména se povazuje za dvé koup¢); protoze vsak
stat soucasné pii sméné¢ nabyva majetek a nejde o dar,
nybrz o uplatné nabyti, nutno pfi sjednavani sménné
smlouvy ze strany zadatele dodrzet i podminky § 12 odst. 3
a nasl. ZMS; k zadosti se proto navic pfipoji:

znalecky posudek o cené majetku nabyvaného pro stat
sménou, zjisténé podle platného cenového piedpisu (zak. €.
151/1997 Sb.), ktery neni starsi jednoho roku (pokud pted
podanim zadosti dojde ke zméné cenového predpisu, musi
byt znalecky posudek aktualizovan dodatkem) - slouzi pro
oveéfeni, zda byl dodrzen obecny cenovy limit podle § 12
odst. 4 ZMS; pokud by cena nabyvaného majetku méla byt
pro ucely smény sjednana v castce vyssi, nutno dolozit
ptedchozi souhlas Ministerstva financi s konkrétni vys$si
cenou (§ 12 odst. 4 ZMS) - neni rozhodujici, zda toto
navySeni bude pIné pokryto sméilovanym statnim
majetkem nebo dorovnano penézitym doplatkem ze strany
zadatele;

PFi prodeji majetku statu ve veiejné draibé (§ 24 odst. 2
ZMS)

se schvaleni Ministerstva financi nepfipojuje ve forme
dolozky k jiz podepsané smlouve, ale poskytuje se pfedem
(§ 44 odst. 3 ZMS); pro podavani zadosti 1 podklady plati
vySe uvedené v zavislosti na povaze konkrétniho pripadu
obdobné, odpadaji v§ak zdivodnéni a materidly ve vztahu
ke konkrétnimu nabyvateli, resp. jeho zjistovani a
neptikladaji se vyhotoveni smlouvy. Naopak je na misté
podle okolnosti dolozit tdaje o pfipravované vefejné
drazbé. VysSe uvedeny nastin nalezitosti a podkladt je
pouze orientacni a je tieba jej aplikovat vzdy v zavislosti
na okolnostech konkrétniho pfipadu. Pokud z povahy véci
vyplyva, ze néktera vySe uvedend nalezitost nebo podklad
neni pro konkrétni ptipad aktudlni, v zZadosti se neuvede,
resp. takovy podklad se nepfipoji. Obdobné lze zadost
nebo podklady podle potieby dale doplnit, je-li to nezbytné
pro komplexni posouzeni ptipadu, a Ministerstvo financi si
muize takové doplnéni u zadatele, popfipadé zfizovatele i
samo vyzadat.

Poznamky

1. Nabyvaci titul pro stat i titul zakladajici pfislusnost zada-
tele hospodafit s majetkem statu ur¢enym ke zcizeni je
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zadouci uvadét (citovat) i v pfislusném ustanoveni
smlouvy (obvykle v ¢l. I). Obdobné udaje by mély byt
konstatovana téz ohledné¢ majetku nabyvaného statem
v pfipadé darovaci smlouvy (smlouvy o bezuplatném
pfevodu) sjednané ve prospéch statu, popf. u smeénné
smlouvy.

. Sjedna-li smlouvu statni organizace, je nezbytné v textu
smlouvy vyslovné vyjadtit, ze vlastnikem prevadéného
majetku je (event. vlastnikem nabyvaného majetku se
stane) Ceska republika a Ze statni organizace je piisluina
s prevadénym majetkem statu hospodafit (event. se stane
ptislusnou hospodafit s nabyvanym majetkem). Podobné
je tieba postupovat, pokud vlastnikem prevadéného ma-
jetku je (vlastnikem nabyvaného majetku se stane) hlavni
meésto Praha, zatimco smlouvu sjednava pfimo konkrétni
meéstska ¢ast hl. m. Prahy, ktera ma ptevadény majetek
pouze svéten do spravy (resp. ji podle zdkona o hl. m.
Praze bude pfi nabyti do spravy svéfen).

.V souladu se zékladnimi povinnostmi pfi hospodafeni
s majetkem (§ 14 ZMS) by se zadatel mél v piipadé pro-
deje snazit sjednat co nejvyssi kupni cenu, tedy i nad
ramec minima stanoveného v § 22 odst. 1 ZMS.

. Pfi prodeji nemovité véci mize zadatel v piipadé potieby
(pochybnosti o spravnosti ¢i objektivité znaleckého po-
sudku, rozsah a hodnota ocefiovanych nemovitych véci
apod.) pfedem pozadat o pfedbézné vyjadieni Minister-
stvo financi, odboru 26 - Legislativa majetkovych dani a
poplatkd (odd. 263 - Legislativa a metodika ocefiovani
majetku) k obsahu znaleckého posudku (tato moznost
predbézného posouzeni ma vyznam pro praktickou rele-
vanci konkrétniho znaleckého posudku pii sjednavani
vysSe kupni ceny ve smlouvé a ma snizit riziko dodatec-
nych zmén jiz podepsané smlouvy, resp. neschvaleni
smlouvy pouze z divodii nedodrzeni minimalni zakonné
hranice pro sjednani kupni ceny). Kladné vyjadfeni
k obsahu znaleckého posudku pak zadatel spolu se zna-
leckym posudkem pfipoji k zadosti v ramci ostatnich
podkladu (viz vyse).

. Zakon nepfipousti pfimy prodej vybrané osobé za cenu
niz8i nez je cena v daném misté a Case obvykla ("se sle-
vou"). Tim neni dotéena moznost snizeni minimalni
kupni ceny pfi zjistovani zajemce o koupi opakovaném
pro nezajem formou vybérového fizeni nebo na zakladeé
jiné uvetejnéné nabidky (§ 22 odst. 2 vyhlasky). Ptipad-
né zhodnoceni prodavané nemovité véci nabyvané od
statu provedené nabyvatelem lze s nabyvatelem fesit
pouze v ramci zpusobu uhrady sjednané kupni ceny.
Doklady o pivodu zhodnoceni je nutno pfipojit k Zadosti
o schvaleni.

. Zakon nepfipousti pfimy prodej vybrané osobé za cenu
nizs$i nez je cena v daném misté a ¢ase obvykla ("se sle-
vou"). Tim neni dotéena moznost snizeni minimalni
kupni ceny pfi zjistovani zajemce o koupi opakovaném
pro nezajem formou vybérového fizeni nebo na zakladé
jiné uvetejnéné nabidky (§ 22 odst. 2 vyhlasky). Piipad-
né zhodnoceni prodavané nemovité véci nabyvané od
statu provedené nabyvatelem lze s nabyvatelem fesit
pouze v ramci zpusobu uhrady sjednané kupni ceny.
Doklady o ptivodu zhodnoceni je nutno pfipojit k zadosti
o schvaleni.

. Zptisob thrady kupni ceny by mél byt v kupni smlouvé
sjednavan tak, aby bylo pro stat minimalizovano riziko
nedodrzeni zavazku k uhradé kupni ceny ze strany naby-

vatele (tedy pokud mozno jiz pfi podpisu smlouvy, resp.
s dolozenim jeji Ghrady pfi podpisu smlouvy, obdobné
1ze fesit ve vazbé na okamzik platnosti smlouvy, tedy na
jeji schvaleni Ministerstvem financi - nutno navic pocitat
s potiebou operativniho dolozeni tihrady Ministerstvu
financi (naopak neni spravné podmifiovat thradou kupni
ceny ucinnost smlouvy, protoze odkladem uc¢innosti se
blokuje moznost smluvnich stran zapoc€it s plnénim
podle smlouvy, tedy i uhradit kupni cenu); ptipadnou
pozdé&jsi uhradu kupni ceny je na misté sjednat zasadné
jako podminku podani navrhu na vklad do katastru ne-
movitych véci a pro thradu stanovit konkrétni termin pfi
soucasném sjednani moznosti zadatele, napf. odstoupit
od smlouvy pro nezaplaceni kupni ceny). Sjednani ¢as-
te¢né nebo dokonce Gplné uhrady kupni ceny v dobé po
podani navrhu na vklad a zejména pak po provedeni
vkladu do katastru nemovitych véci by mélo byt vyuzi-
vano pouze vyjimecné a zasadné po ovéfeni solventnosti
nabyvatele (je Zadouci dolozit i Ministerstvu financi). To
plati obdobn¢ pro sjednani thrady kupni ceny ve splat-
kach (srov. zejm. § 31 odst. 1 ZMS). Pohledavka statu
z titulu neuhrazené kupni ceny by méla byt podle okol-
nosti zajiSténa s vyuzitim obvyklych institutd podle
obecné pravni Upravy (napf. zastavni pravo, ruceni atd.).
Efektivnost smluvni pokuty je tfeba zvazovat s ohledem
na predpokladanou solventnost nabyvatele (dluznika).
Sjednani smluvni pokuty nenahrazuje sankci za prodleni
v podob¢ zakonnych trokd z prodleni a ve smlouvé by
pro stat povinny pozadavek uhrady troku z prodleni
(srov. § 14 odst. 5 ZMS) meél byt za tcelem dostatecné
informace nabyvatele konstatovan.

8. Ve smlouvé je zadouci pro uplnost a zpravidla i pro do-

kumentaci zdkonem stanovené cenové hranice uvadeét
vedle ujednani o cené (popt. vedle ujednani o beziplat-
nosti pfevodu) i udaje o ocenéni majetku znalcem; pfi
darovani statniho majetku postaci Gidaje o cené majetku
podle ucetnictvi nebo operativni evidence zadatele (viz
vyse).

9. V ptipadé smluvniho pfevodu statniho majetku, ktery se

uskuteciiuje bezlplatné ve vefejném zajmu, je nezbytné
ve smlouvé pamatovat na zajisténi toho, aby byl deklaro-
vany vefejny zdjem naplnén, a to formou smluvnich
zavazkl nabyvatele pfedevsim ke konkrétnimu zptisobu
uzivani nabytého majetku a ve sméru omezeni moznosti
zcizeni; pro piipad poruseni (nedodrzeni) téchto zavazkt
je soucasné treba sjednat pfiméfené sankce. Trvani téch-
to zavazkl by mélo byt sjednano na dobu tmérnou cha-
rakteru, stavu, vyznamu a rozsahu pfevedeného majetku,
jakoz i povaze a zaméfeni konkrétniho sledovaného ve-
fejného zajmu.
10. ZRUSENO.

11. Zakonna podminka schvaleni pro platnost smlouvy
(s odkazem na pfislusné ustanoveni zakona) by v zajmu
informovanosti smluvniho partnera méla byt ve smlouvé
vyslovné konstatovana, i kdyz tato pasaz bude mit pouze
deklaratorni povahu.

12. Darovaci smlouvy sjednavané v piipadech bezuplat-
nych pfevodi vlastnictvi statnich pozemkd, jejichZ rezim
s ucinnosti od 30. ¢ervna 2001 upravuje § 60a ZMS (ve
znéni zékona ¢. 229/2001 Sb.), nepodléhaji ke své plat-
nosti schvaleni Ministerstva financi podle ustanoveni
§ 22 odst. 3 ZMS ani schvaleni Ministerstva Zivotniho
prostiedi podle § 22 odst. 5 ZMS (srov. § 60a odst. 6
ZMS, ve znéni zakona ¢. 229/2001 Sb. a zakona ¢&.
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202/2002 Sb.). Uvedena specialni uprava (odchylka) se
vSak netyka piipadi, kde by pfedmétem beziplatného
prevodu byl pozemek (¢ast pozemku), u néhoz je plat-
nost darovaci smlouvy podminéna schvalenim Minister-
stva kultury podle § 22 odst. 4 ZMS.

13. Nadale zistava aktualni potfeba sledovat, zda predme-
tem zamysleného prodeje ¢i darovani neni majetek statu,
k némuz s G¢innosti od 24. ¢ervna 1991 vykonava spravu
Pozemkovy fond Ceské republiky podle zikona ¢&.
229/1991 Sb., o upravé vlastnickych vztaht k pudé
a jinému zemédélskému majetku, ve znéni pozdgjsich
predpisu (v fadé pfipadi se pravni stav zalozeny citova-
nym zakonem stale jeSté nepromitl do katastru nemovi-
tych véci ani do majetkové evidence Pozemkového fon-
du Ceské republiky a n&kterych organizagnich slozek
statu a statnich organizaci).

14. Schvaleni Ministerstvem financi podle § 12 odst. 2,
§ 22 odst. 31 § 32 ZMS je komplexni a vztahuje se k ce-
1¢ smlouve; pokud by k takto schvalené smlouvé byl
kdykoli pozdéji sjednavan dodatek o jeji zméné, je i plat-
nost takového dodatku podminéna schvalenim a vyse
uvedend metodika se pouzije obdobné. Pokud Minister-
stvo financi rozhodne, ze konkrétni smlouvu neschvalu-
je, tato smlouva nenabyva platnosti; je-li pfedmétem
pfevodu nemovita véc, nelze smlouvu predlozit piislus-
nému katastralnimu ufadu s navrhem na vklad vlastnic-
kého prava do katastru nemovitych véci.

15. Diléi metodicka stanoviska Ministerstva financi k jed-
notlivym okruhim problému tykajicich se vykladu
a aplikace platné pravni upravy hospodafeni s majetkem
statu, véetné dopadl novely ZMS provedené zdkonem ¢.
22/2006 Sb., se touto aktualizaci nerusi, ztistavaji v plat-
nosti a tento metodicky material podle své povahy a za-
méteni prabézné dopliuji.

Sdéleni k ochrannym pasmiim zvlasté chranénych
tizemi z hlediska schvalovaciho opravnéni vybranych
ministerstev dle § 22 zakona ¢. 219/2000 Sb., ze dne 1.

unora 2010, ¢. j. 22/14 876/2010

Ministerstvo financi v souvislosti s realizaci svého
schvalovaciho opravnéni podle § 22 odst. 3 zakona ¢.
219/2000 Sb., o majetku Ceské republiky a jejim
vystupovani v pravnich vztazich, v platném znéni, (dale jen
»ZMS®) upozorfiiuje na zmeény v pravni Gpraveé, jez maji
vliv na rozliSeni pfipadd smluv o pfevodu vybraného
statniho majetku do vlastnictvi nestatnich subjektd, které je
opravnéno schvalovat Ministerstvo financi podle uve-
deného ustanoveni a které naopak nadale vyzaduji schva-
leni Ministerstvem zivotniho prostiedi podle § 22 odst. 5
ZMS.

Podle platného znéni § 22 odst. 5 ZMS schvaleni
Ministerstvem zivotniho prostiedi vyzaduje smlouva o pte-
vodu pozemku ve zvlasté chranéném uzemi a jeho
ochranném pasmu s vyjimkou silni¢niho pozemku podle
§ 22 odst. 3 pism. i) ZMS a smlouva o ptevodu stavby,
kterd se eviduje v katastru nemovitych véci, pokud se
nachazi na pozemku ve zvlasté¢ chranéném uzemi a jeho
ochranném pasmu, nejde-li o smlouvu podléhajici
schvaleni podle § 22 odst. 4 ZMS (tj. schvaleni
Ministerstvem kultury). Pro aplikaci uvedeného ustanoveni
je tedy podstatné spolehlivé zjistit, zda se pievadény
pozemek nebo stavba nenachazeji v plose Gizemi, které je
zvlasté chranénym tzemim podle zakona ¢. 114/1992 Sb.,

o ochrané ptirody a krajiny, ve znéni pozdgjsich ptedpist,
(§ 14 odst. 2) anebo v plose Uzemi, které je podle
uveden¢ho zdkona ochrannym pasmem takového zvlaste
chranéného Gzemi (§ 37 odst. 1). Vymezeni hranice resp.
plochy zvlasté¢ chranénych tzemi a piipadné i jejich
ochrannych pasem obsahuji piislusné vyhlaSovaci akty
(pravni ptedpisy). Pokud se u vybranych kategorii zvlasté
chranénych tzemi ochranné pasmo nevyhlasi, je jim podle
§ 37 odst. 1 zakona ¢. 114/1992 Sb. izemi do vzdalenosti
50 m od hranic zvlasté chranéného Gizemi.

Dnem 2. ledna 2010 nabyl ucinnosti zakon ¢.
381/2009 Sb., kterym se méni zakon ¢. 114/1992 Sb.,
o ochrang ptirody a krajiny, ve znéni pozdgjsich ptedpist.
Podle ¢l. II zdkona ¢. 381/2009 Sb. ochranna pasma
chranénych krajinnych oblasti, vyhlaSena podle
dosavadnich pravnich pfedpisi do dne nabyti ucinnosti
tohoto zakona, zanikaji dnem nabyti Ucinnosti tohoto
zakona, t.j. dnem 2. ledna 2010. Pfitom jiz od 1. prosince
2009 je Gcinny upraveny § 37 odst. 1 zakona ¢&. 114/2002
Sb., ve znéni zdkona ¢. 349/2009 Sb. (zékon ¢. 349/2009
Sb., kterym se méni zdkon ¢. 114/1992 Sb., o ochrané
pfirody a krajiny, ve znéni pozdé¢jsich predpist, a zakon
&. 161/1999 Sb., kterym se vyhlasuje Narodni park Ceské
évycarsko, a méni se zakon ¢. 114/1992 Sb., o ochrané
ptirody a krajiny, ve znéni pozd¢jsich predpisti, ve znéni
pozdgjsich ptedpist, Ginny prvnim dnem druhého
kalendainiho mésice nasledujiciho po dni jeho vyhlaseni, k
némuz doslo 9. fijna 2009), podle kterého u chranénych
krajinnych oblasti pfestalo byt mozno ochranné péasmo
viibec vyhlasit (tato moznost trva pouze pro narodni parky,
narodni pfirodni rezervace, narodni pfirodni pamatky,
pfirodni rezervace a pfirodni pamatky, stejné jako nadale
plati, ze jen pro vyslovné¢ v § 37 odst. 1 vyjmenované
kategorie zvlasté¢ chranénych uzemi, tj. narodni pfirodni
rezervace, narodni pfirodni pamatky, pfirodni rezervace
nebo piirodni pamatky, existuje ze zakona ochranné pasmo
50 m od jejich hranice, nebylo-li pro né ochranné pasmo
vyhlaseno). Z uvedeného zaroven vyplyva, Ze ochranna
pasma jinych zvlasté chranénych uzemi nez chranénych
krajinnych oblasti ani jejich vyhlaSovani nebyla pro-
vedenou zménou pravni upravy dotcena.

Zduraziujeme, ze zanik ochrannych pasem chranénych
krajinnych oblasti podle ¢l. II zdkona ¢. 381/2009 Sb. se
promitne do piipravy konkrétnich majetkopravnich
dispozic podle § 22 ZMS, a lze piedpokladat, ze bude mit
dopady i na nékteré smlouvy, u kterych jiz schvalovaci
proces probiha resp. ke dni G€innosti této zakonné zmény
(. k 2. lednu 2010) probihal. Nastala zména zpusobila ve
vztahu k pozemkiim a stavbam nachazejicim se na uzemi
zaniklych ochrannych pasem chranénych krajinnych
oblasti automaticky i zanik schvalovaciho opravnéni
Ministerstva zivotniho prostiedi podle § 22 odst. 5 ZMS,
protoze tyto pozemky a stavby pfestaly spliiovat podminku
své lokalizace v ochranném pasmu zvlasté chranéného
uzemi. Bude vSak ti‘eba v kaZdém jednotlivém pripadé
zkoumat, zda ve vztahu k takto dotfenému pozemku
nebo stavbé nebude konkrétni smlouva o prevodu
tohoto majetku do vlastnictvi nestatniho subjektu
vyZadovat ke své platnosti schvileni Ministerstvem
financi podle § 22 odst. 3 ZMS. U smluv, které do zaniku
ochrannych pasem chranénych krajinnych oblasti nebyly
Ministerstvem Zzivotniho prostfedi schvéleny, proto bude
muset zadatel o schvaleni (pfislusna organizaéni slozka
statu nebo statni organizace) provést vyhodnoceni v tom



strana 18

Instrukee €. 1, pfiloha €. 1

Gastka 1

sméru, zda tyto smlouvy nebude tfeba piedlozit ke
schvaleni Ministerstvu financi.

Naopak smlouvy, které Ministerstvo zivotniho
prostredi schvalilo v souladu se svym opravnénim podle
§ 22 odst. 5 ZMS pred zanikem ochrannych pasem chra-
nénych krajinnych oblasti, jiz timto schvalenim platnosti
nabyly a mohou byt ptedlozeny ptislusnému katastralnimu
ufadu s navrhem na provedeni vkladu vlastnického prava.
Piipadné dodatecné schvalovani Ministerstvem financi
neni na misté, protoze akt schvaleni ma vyznam pro
platnost (platné uzavieni) smlouvy a v tomto smyslu je
rozhodujici schvaleni, které ucinilo to ministerstvo, jez
k tomu bylo v t¢ dob&é opravnéno. Pozdgjsi zmeny jiz
nemaji na platnost konkrétni smlouvy vliv.

Dopad vySe uvedené pravni Gpravy se v jednotlivych
pfipadech mize projevit i u smluv, které jsou aktualné ve
schvalovacim procesu u Ministerstva financi, pokud by
pfedmétem pievodu byly pozemky nebo stavby, které by se
pivodné nachéazely na Gizemi ochranného pasma chranéné
krajinné oblasti. Ve vztahu k takto dotéenym pozemkim
a stavbam by totiZz Ministerstvo financi do té doby nebylo
opravnéno smlouvu schvalit, zdnikem ochranného pasma
chranéné krajinné oblasti mu vsak toto opravnéni (v roz-
sahu § 22 odst. 3 ZMS) vzniklo a schvalovaci proces tedy
bude moci byt dokonéen v ramci Ministerstva financi.

Pro uplnost poznamenavame, ze k zakonu ¢. 114/1992
Sb. byla zdkonem ¢. 381/2009 Sb. dodana i aktualni pii-
loha, obsahujici ptfehled sprav néarodnich parkt a chra-
nénych krajinnych oblasti, jejich sidel a jejich spravnich
obvodi, tvofenych narodnimi parky, chranénymi kra-
jinnymi oblastmi a jejich ochrannymi pasmy, podle usta-
noveni § 78 odst. 1 zakona ¢. 114/1991 Sb.

Dopliiujici informace k problematice zvlasté
chranénych uzemi podle zakona ¢. 114/1992 Sh.

Hranice (resp. plocha Gizemi) chranénych krajinnych
oblasti jako jedné z kategorii zvlasté chranénych uzemi
podle zékona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny,
ve znéni pozdéjSich predpisl, je vymezena piislusnymi
vyhlaSovacimi pravnimi piedpisy. VyhlaSovaci pravni
predpisy pro nekteré chranéné krajinné oblasti kromé
samotného vymezeni hranice oblasti obsahuji ustanoveni,
jimiz plochu Gzemi chranéné krajinné oblasti fakticky

V ramci aktualn¢ vyhlasenych chranénych krajinnych
oblasti se jedna o tyto piipady:

Blansky les - Na sidelni utvary, jejichz zastavénym
uzemim prochdazi hranice oblasti, se hledi, jako by celé le-
Zely v oblasti s vyjimkou intravilanu mésta Cesky Krumlov
(srov. § 12 odst. 3 vyhlagky &. 197/1989 Sb.). Zelezné Ho-
ry - Na sidelni utvary, jejichz zastavénym Gizemim prochazi
hranice oblasti, se hledi, jako by celé lezely v oblasti. Toto
ustanoveni se nevztahuje na intravilany meést Chotébof,
Ronov nad Doubravou, Slatiiany a Zdirec nad Doubravou,
i kdyz hranice oblasti jimi prochazi (srov. § 10 odst. 1
vyhlasky ¢. 156/1991 Sb.).

Poodii - Na sidelni utvary, jejichz zastavénym uzemim
prochazi hranice oblasti, se hledi, jako by celé lezely v ob-
lasti. Toto ustanoveni se nevztahuje na intravilan mésta

Ostravy, i kdyZ hranice jeho ¢asti prochazi (srov. § 10 odst.
1 vyhlasky €. 155/1991 Sb.).

Litovelské Pomoravi - Na sidelni uatvary, jejichz
zastavénym uzemim prochazi hranice oblasti, se hledi, jako
by celé lezely v oblasti s vyjimkou intravilinu mésta
Olomouce (srov. § 11 odst. 1 vyhlasky €. 464/1990 Sb.).
Broumovsko - Na sidelni utvary, jejichz zastavénym
uzemim prochazi hranice oblasti, se hledi, jako by celé
lezely v oblasti. Toto ustanoveni se nevztahuje na in-
travilan mésta Hronova, i kdyZ hranice oblasti jim prochazi
(srov. § 10 odst. 1 vyhlasky ¢. 157/1991 Sb.).

V téchto pfipadech se na sidelni utvary, jejichz za-
stavénym uzemim prochdzi hranice oblasti (s pfipadnymi
vyjimkami uvedenymi v jednotlivych ustanovenich pfi-
slusnych vyhlasek) hledi, jako by celé lezely v oblasti, a te-
dy tato izemi maji v uvedeném smyslu shodny status jako
primarn¢ vymezené uzemi chranéné krajinné oblasti. Takto
vymezené Gzemi nelze zaménovat s ochrannym pasmem,
protoze je ve svém dusledku pfimo uzemim chranéné
krajinné oblasti.

Uvedené vymezeni je pak tfeba respektovat i pfi
aplikaci zakona &. 219/2000 Sb., o majetku Ceské repub-
liky a jejim vystupovani v pravnich vztazich, v platném
znéni, t.j. ve vztahu k pozemkiim a stavbam nachazejicim
se 1 v takto vymezeném uzemi se u vybranych smluv
uplatiiuje v rozsahu § 22 odst. 5 cit. zdkona schvalovaci
opravnéni Ministerstva zivotniho prostfedi.

Pozn. - podle platné pravni upravy (srov. § 2 odst. 1
pism. d) zdkona ¢ 183/2006 Sb., o uzemnim planovdini
a stavebnim 7dadu) je zastavénym vzemim uizemi vymezené
uzemnim planem nebo postupem podle zdakona ¢. 183/2006
Sb.; nema-li obec takto vymezené zastavené uzemi, je
zastavénym uzemim zastavéna cast obce vymezend k 1. zari
1966 a vyznacend v mapach evidence nemovitych véci (tzv.
INTRAVILAN).

Odlisné od shora uvedenych pfipadti je nutno z hle-
diska § 22 zakona ¢. 219/2000 Sb., v platném znéni, po-
suzovat ustanoveni vyhlaSovacich pravnich predpisi chra-
nénych krajinnych oblasti tykajici se Gizemi, na ktera se
sice také pohlizi, jako by v chranéné krajinné oblasti leZela,
ovSem pouze ve vécech izemniho planovani.

Jizerské hory - V obcich, jimiz prochazi hranice
oblasti, hledi se ve vécech tizemniho planovani na cely
jejich intravilan, jako by lezel v oblasti (srov. ¢l. 3 odst. 1
vynosu MKI 13853/67).

Jeseniky - V obcich, jimiz prochazi hranice oblasti,
hledi se ve vécech tizemniho planovani na cely jejich
intravilan, jako by lezel v oblasti. Obdobné¢ se hledi na cela
lazenska mésta Jesenik Lazné, Lipova Lazné a Velké
Losiny v€etné ochranného pasma piirodnich 1é¢ivych
zdroji Velkych Losin (srov. €l. 3 vynosu MK 9886/69-
11/2).

S ohledem na toto ucelové vymezeni nema timto zpa-
sobem urcené uzemi plnohodnotny status chranéné krajin-
né oblasti a z hlediska aplikace zakona ¢. 219/2000 Sb.,
v platném znéni, schvalovaci opravnéni ve vztahu k po-
zemkiim a stavbam nachazejicim se v takto vymezeném
uzemi naleZi u vybranych smluv v rozsahu § 22 odst. 3
cit. zakona Ministerstvu financi.
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Piehled odbornych ttvari Ministerstva financi, které se podileji na zajistovani plisobnosti ministerstva podle ZMS
ve vybranych piipadech tak, jak pro Ministerstvo financi vyplyva z §§ 12, 22, 26, 27, 34, 36 a 39 zékona ¢&. 219/2000 Sb.
(nezahrnuje ptipady schvalovani na zakladé vyhrady Ministerstva financi):

§ 12 odst. 2 - odbor 22
§ 12 odst. 4 - odbor 26
§ 12 odst. 8 - odbor 14
§ 22 odst. 3 - odbor 22
- odbor 45
§ 26 odst. 1 - odbor 22
§ 27 odst. 4 - odbor 22
§ 32 - odbor 14
- odbor 19
- odbor 23
- odbor 48
§ 34 odst. 3 - odbor 22
§ 36 odst. 1 - odbor 14
- odbor 19
- odbor 23
- odbor 48

§39 - odbor 22

- Majetkopravni

- Legislativa majetkovych dani a poplatki

- Financovani kapitol statniho rozpoctu I (pro MZV)

- Majetkopravni (pro OOS a SO, s vyjimkou statnich podnikd v rezimu zak.¢.111/1990 Sb.)
- Priprava privatizace majetku statu (pro statni podniky v rezimu zak.¢.111/1990 Sb.)
- Majetkopravni

- Majetkopravni

- Financovani kapitol statniho rozpoctu I (podle pfislusnych kapitol)

- Financovani kapitol statniho rozpoc¢tu II (podle ptislusnych kapitol)

- Finanéni (pro UZSVM)

- Rizeni a ekonomika tizemnich finanénich organti (pro UFO)

- Majetkopravni

- Financovani kapitol statniho rozpoctu I (podle pfislusnych kapitol)

- Financovani kapitol statniho rozpoc¢tu II (podle ptislusnych kapitol)

- Finanéni (pro UZSVM)

- Rizeni a ekonomika tizemnich finanénich organt (pro UFO)

- Majetkopravni
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Jednotlivé druhy majetku

Majetek se pro ucely zakona ¢. 563/1991 Sb., o ucet-
nictvi, ve znéni pozdg¢jsich zmén (dale ,,zakon o Gletnic-
tvi“) déli na dlouhodoby a kratkodoby.

Dlouhodobym majetkem se rozumi takovy majetek,
kde doba pouzitelnosti, poptipadé sjednana doba splatnosti
pfi vzniku ucetniho pfipadu, je delSi nez jeden (>1) rok.
Ostatni majetek je povazovan za kratkodoby.

A. Dlouhodoby majetek

Dlouhodoby nehmotny majetek je definovan v § 11
vyhlasky ¢. 410/2009 Sb., kterou se provadéji nektera usta-
noveni zakona €. 563/1991 Sb., o Ucetnictvi, ve znéni poz-
dgjsich predpisi, pro nékteré vybrané ucetni jednotky (dale
,.vyhlaska®) a patfi do n€ho zejména:

nehmotné vysledky vyzkumu a vyvoje (druh/icet 012),
software (druh/ucet 013) a ocenitelna prava (druh/
ucet 014), s dobou pouzitelnosti delsi nez jeden rok,
u kterych ocenéni prevysuje ¢astku 60.000,- K¢;

povolenky na emise a preferen¢ni limity (druh/ucet 015)
bez ohledu na vysi ocenéni drobmy dlouhodoby
nehmotny majetek (druh/ucet 018) jsou

e nechmotné vysledky vyzkumu a vyvoje, ocenitelna
prava, pokud jeho doba pouzitelnosti je delsi nez jeden
rok a ocenéni je v Castce 7.000,- K¢ a vyssi a ne-
prevysuje ¢astku 60.000,- K¢,

o software, pokud jeho doba pouzitelnosti je delsi nez
jeden rok a ocenéni nepievysuje ¢astku 60.000,- K&;

- ostatni dlouhodoby nehmotny majetek (druh/icet 019)
bez ohledu na vysi ocenéni

- technické zhodnoceni dlouhodobého nehmotného ma-
jetku, jehoz ocenéni pievysuje castku 60 000 K¢ v ramci
jednoho ucetniho obdobi drobného dlouhodobého majet-
ku (druh/ucget 012, 013, 014)

- jiny drobny dlouhodoby nehmotny majetek (druh/ucet
901), ktery nesplituje pouze podminku dolni hranice pro
vykazovani jako drobny dlouhodoby nehmotny majetek
(druh/tcet 018).

- cizi dlouhodoby nehmotny majetek, tj. uzivani ciziho
majetku napf. na zakladé smlouvy o vypujéce nebo jiné-
ho diivodu, se v evidenci vedou jako podminéné zavazky
z divodu uzivani ciziho majetku druh/acet skupina 96 —
Podminéné zavazKky z divodu uZivani ciziho majetku
(napt. druh/tcet 966 - Dlouhodobé podminéné zavazky
z divodu uzivani ciziho majetku na zakladé o vypujcce);

- zapujceny dlouhodoby nehmotny majetek se v evidenci
majetku vede jako druh/Gcet ve skupiné 01 a vyznacuje
se jako podminéna pohledavka z divodu uzivani majetku
jinou osobou jako druh/ucet ve skuping 92 — Podminéné
pohledavky z diivodu uZivani majetku jinou osobou
(napt. Gcet 924 — Dlouhodobé podminéné pohledavky
z divodu uzivani majetku jinou osobou na zakladé
smlouvy o vypujéce).

Dlouhodobym nehmotnym majetkem se stava poii-
zovany majetek okamZikem uvedeni do stavu zpisobilé-
ho k uZivani, kterym se rozumi dokonéeni pofizovaného
majetku a splnéni stanovenych funkci a povinnosti stano-

venych pravnimi pfedpisy pro jeho uzivani. Obdobné se
postupuje v piipadé technického zhodnoceni

Dlouhodoby hmotny majetek je definovan v § 14
vyhlasky, ke které Generalni finan¢ni feditelstvi vydalo
pokyn D-6 pokynem Generalniho finan¢niho feditelstvi D-
6 k jednotnému postupu pfi uplatiovani nékterych ustano-
veni zakona ¢. 586/1992 Sb., o danich z piijmu, ve znéni
pozdgjsich predpist, a Eleni se na majetek:

- pozemky (druh/iicet 031) bez ohledu na vysi ocenéni;

- kulturni piedméty (druh/acet 032) bez ohledu na vysi
ocenéni obsahuje zejména kulturni pamatky, sbirky mu-
zejni povahy, pfedméty kulturni hodnoty, umelecka dila
a obdobné véci, a to vCetné soubori tohoto majetku.
Neobsahuje majetek uvedeny v polozkach Stavby (druh/
ucet 021), Samostatné movité véci a soubory movitych
véci (druh/ucet 022), Drobny dlouhodoby hmotny maje-
tek (druh/ucet 028) a zbozi;

- stavby (druh/icet 021) bez ohledu na vysi ocenéni
a dobu pouzitelnosti

e stavby véetné budov, dulni dila a ddlni stavby pod
povrchem, vodni dila a dalsi stavebni dila podle
zvlastnich pravnich predpist,

e otvirky novych lomd, piskoven a hlinist,

e technické rekultivace,

e byty a nebytové prostory vymezené jako jednotky
podle zvlastniho pravniho piedpisu,

e nemovité kulturni pamatky ocenéné pofizovaci nebo
reproduk¢ni pofizovaci cenou,

e technické zhodnoceni majetku uvedeného v § 28
odst. 5 zakona o ucetnictvi, jehoz ocenéni jedné
polozky prevysuje ¢astku 40.000 K¢,

e technické zhodnoceni nemovité kulturni paméatky
a cirkevni stavby ocenéné podle § 25 odst. 1 pism. k)
zékona o ucetnictvi;

- samostatné movité véci a soubory movitych véci (druh/
ucet 022), které jsou charakterizovany samostatnym
technicko-ekonomickym uréenim, u kterych doba pouzi-
telnosti je del$i nez jeden rok a ocenéni samostatné mo-
vité véci nebo souboru majetku podle § 71 vyhlasky
prevysuje castku 40 000 K¢, a predméty z drahych kovi,
pokud se nejedna o prfedméty kulturni hodnoty nebo
kulturni pamatky;

- péstitelské celky trvalych porosti (druh/ucet 025), tj.
ovocné stromy nebo ovocné kefe vysazené na souvislém
pozemku o vyméte nad 0,25 hektaru v hustoté nejméné
90 stromd nebo 1000 keft na 1 hektar, a trvaly porost
vinic a chmelnic bez nosnych konstrukei;

- drobny dlouhodoby hmotny majetek (druh/ucet 028)
obsahuje movité véci, popfipadé soubory majetku, které
jsou charakterizovany samostatnym technicko-ekono-
mickym urcenim, u kterych doba pouzitelnosti je delsi
nez jeden rok a ocenéni jedné polozky je v ¢astce 3.000,-
K& a vys$i a nepfevySuje &astku 40.000,- K&. Uletni
jednotka mlize rozhodnout vnitinim piedpisem o snizeni
stanovené dolni hranice. Za drobny dlouhodoby hmotny
majetek se povazuji vzdy:



Castka 1

Instrukce €. 1, ptiloha ¢. 2

strana 21

a) predméty z drahych kovil, pokud nejsou dlouhodo-
bym majetkem podle odstavce 4, bez ohledu na vysi
pofizovaci ceny a

b) véci pofizené formou finan¢niho leasingu, poptipadé
bezlplatné prevzaté, u kterych ocenéni podle § 25
zakona o ucetnictvi neptevySuje ¢astku 40 000 K¢;

- ostatni dlouhodoby hmotny majetek (druh/tcet 029)
obsahuje zejména dospé€la zvifata bez ohledu na vysi
ocenéni s vyjimkou zvifat v zoologickych zahradach,
sluzebnich pst a sluzebnich koni. Dale obsahuje loziska
nevyhrazeného nerostu nebo jejich ¢asti koupené nebo
nabyté vkladem jako soucast pozemku po 1. lednu 1997
v rozsahu vymezeném geologickym prizkumem a za
podminky stanovené v § 66 odst. 2 vyhlasky, a to
bez ohledu na vysi ocenéni, a dale obsahuje technické
zhodnoceni majetku ocenéného podle § 25 odst. 1 pism.
k) zékona s vyjimkou technického zhodnoceni, které je
uvedeno u staveb (druh/ucet 021);

- jiny drobny dlouhodoby hmotny majetek (druh/ ucet
902) obsahuje majetek, ktery nesplituje pouze podminku
dolni hranice pro vykazovani drobného dlouhodobého
hmotného majetku (druh/ucet 028);

- technické zhodnoceni dlouhodobého hmotného majet-
ku nebo drobného dlouhodobého majetku (druh/ucet
022), jehoz ocenéni pievySuje castku 40.000,- K¢
v ramci jednoho téetniho obdobi.

cizi dlouhodoby hmotny majetek, tj. uzivani ciziho
majetku napf. na zékladé smlouvy o vypujéce nebo jiné-
ho diivodu, se v evidenci vedou jako podminéné zavazky
z divodu uzivani ciziho majetku druh/acet skupina 96 —
Podminéné zavazky z divodu uZivani ciziho majetku
(napft. druh/icet 966 - Dlouhodobé podminéné zavazky
z divodu uzivani ciziho majetku na zakladé o vypujcce);

zapujfeny dlouhodoby hmotny majetek se v evidenci
majetku vede jako druh/icet ve skupinach 02, 03
a vyznacuje se jako podminéna pohledavka z divodu
uzivani majetku jinou osobou jako druh/ucet ve skupiné
92 — Podminéné pohledavky z diuvodu uZivani majet-
ku jinou osobou (napft. ucet 924 — Dlouhodobé podmi-
néné pohledavky z diivodu uzivani majetku jinou osobou
na zakladé smlouvy o vypujéce).

Dlouhodobym hmotnym majetkem se stivaji pofi-
zované véci okamZikem uvedeni do stavu zplsobilého
k wuzivani, kterym se rozumi zejména dokonceni véci
a splnéni technickych funkci a povinnosti stanovenych
jinymi pravnimi pfedpisy pro uzivani (zpisobilost provo-
zu). Obdobné se postupuje v piipadé technického zhodno-
ceni. Toto ustanoveni se nepouzije v piipadé nabytych
vécei, které pred nabytim byly uvedeny do stavu zpusobilé-
ho k uzivani a nevyzaduji montaz u nabyvatele.

Dlouhodoby hmotny a nehmotny majetek se ocenuje
podle § 25 zékona o ucetnictvi
- pofizovaci cenou,
- reprodukéni cenou,
- vlastnimi naklady.

Organizacni slozky rezortu a statni pfispévkové organi-
zace tento majetek pfi prodeji ocenuji redlnou hodnotou
podle § 27 odst. h) zakona o ucetnictvi.

Podle § 55 vyhlasky soucasti ocenéni dlouhodobého
nehmotného a hmotného majetku a technického zhodnoce-
ni s ohledem na povahu pofizovaného majetku a zptisob

jeho potizeni do okamziku stanoveného v § 11 odst. S nebo
§ 14 odst. 12, jsou zejména naklady na

a) pripravu a zabezpeceni pofizovaného majetku, zejmé-
na odmény za poradenské sluzby a zprosttedkovani,
spravni poplatky, platby za poskytnuté zaruky, exper-
tizy, patentové reSerSe a predprojektové pripravné
prace,

b) odvody za docasné nebo trvalé odnéti zeméd¢lské
pidy zemédé€lské vyrobé a poplatky za docasné nebo
trvalé odnéti lesni pudy,

¢) pruzkumné, geologické, geodetické a projektové pra-
ce véetné variantnich feSeni a rozpocCtu, zafizeni sta-
venisté, odlesnéni a pfislusné terénni upravy, clo,
dopravné, montdz a umélecka dila tvofici soucast
stavby,

d) licence, patenty a jind prava vyuzitd pii pofizovani
majetku, nikoliv pro budouci provoz,

e) vyfazeni stavajicich staveb nebo jejich ¢asti v disled-
ku nové vystavby. Zustatkové ceny vyfazenych staveb
nebo jejich ¢asti a naklady na vyfazeni tvofi soucast
nékladti na novou vystavbu,

f) nahrady za omezeni vlastnickych prav, nahrady ma-
jetkové ujmy vlastnikovi nebo najemci nemovité véci
nebo za omezeni v obvyklém uzivani, jakoz i platby
za smyceny porost v souvislosti s vystavbou,

g) tuhradu podilu na

1. opravnénych nakladech provozovatele prenosové
soustavy nebo piislusného provozovatele distribuc-
ni soustavy spojenych s pfipojenim a zajiSténim
pozadovaného piikonu,

2. celné¢ vynaloZzenych nakladech provozovatele
distribuéni soustavy spojenych s pfipojenim a se
zajisténim pozadované dodavky plynu,

3. ucelné¢ vynalozenych nakladech dodavatele spoje-
nych s pfipojenim a se zajisténim dodavky tepelné
energie,

h) twhrady nakladd za pfelozky, pfekladky a nahradni
pozemni komunikaci u€etni jednotce, kterd ma vlast-
nické pravo k dotCenému majetku, anebo ktera hospo-
dafi s majetkem statu nebo s majetkem uzemnich
samospravnych celkti, pokud je ucetni jednotka
opravnéna k takovéto tthradé nékladd,

i) zkousky pfed uvedenim majetku do stavu zptisobilého
k uzivani; vzniknou-li pfi zkouskach tohoto majetku
pouzitelné vyrobky nebo vykony, snizuje ocenéni
téchto vyrobki nebo vykont nédklady souvisejici
s pofizenim tohoto majetku; dal$i naklady na tyto
vyrobky a vykony nejsou soucasti nakladu souviseji-
cich s pofizenim tohoto majetku, nybrz nakladem
z ¢innosti ucetni jednotky,

j) zabezpeCovaci, konzervacni a udrzovaci prace pii
zastaveni pofizovani majetku a dekonzervacni prace
v piipadé dalsiho pokracovani v pofizovani; pokud je
pofizovani majetku zastaveno trvale, odepise se pofi-
zovany majetek pii jeho vyfazeni do naklada.

Soucasti ocenéni dlouhodobého nehmotného a hmotné-
ho majetku a technického zhodnoceni zejména nejsou

a) opravy a udrzba. Opravou se odstrafiuji i¢inky castec-
ného fyzického opotiebeni nebo poskozeni za Gcelem
uvedeni do piedchoziho nebo provozuschopného
stavu. Uvedenim do provozuschopného stavu se rozu-
mi provedeni opravy i s pouzitim jinych nez pivod-
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nich materiald, dilt, soucasti nebo technologii, pokud
tim nedojde k technickému zhodnoceni. Udrzbou se
rozumi soustavna ¢innost, kterou se zpomaluje fyzic-
ké opotrebeni a predchazi porucham a odstranuji se
drobnéjsi zavady,

b) néaklady najemce na uvedeni najatého majetku do
predchoziho stavu,

¢) kurzové rozdily,

d) smluvni pokuty a Groky z prodleni, popiipad¢ jiné
sankce ze smluvnich vztahi,

e) najemné za stavebni pozemek, na kterém probiha
vystavba,

f) naklady na zaskoleni pracovnik,

g) naklady na vybaveni pofizovan¢ho dlouhodobého
majetku zasobami,

h) naklady na biologickou rekultivaci,

i) naklady spojené s piipravou a zabezpecenim dlouho-
dobého majetku vzniklé po uvedeni pofizovaného
dlouhodobého majetku do uzivani.

Ocenéni jednotlivého dlouhodobého nehmotného
a hmotného majetku se zvySuje o technické zhodnoceni,
k jehoz uétovani a odpisovani je opravnéna ucetni jednot-
ka. V ptipadé finan¢niho leasingu se pofizovaci cena ma-
jetku pfevzatého uzivatelem do vlastnictvi zvysi o technic-
ké zhodnoceni odpisované uzivatelem v pribéhu uzivani
a pokracuje se v odpisovani z takto zvySené potizovaci
ceny. Ocenéni jednotlivého dlouhodobého nehmotného
majetku se zvysi o technické zhodnoceni, jehoz ocenéni
prevysuje ¢astku 60 000 K¢. Ocenéni jednotlivého dlouho-
dobého hmotného majetku nebo drobného dlouhodobého
hmotného majetku odpisovaného se zvysi o technické
zhodnoceni, pokud jeho ocenéni ptevySuje castku 40 000
Ke.

Dlouhodoby hmotny majetek pofizeny sménnou
smlouvou se oceni pofizovaci cenou, jsou-li ceny ve
smlouvé sjednany, nebo reprodukéni pofizovaci cenou,
nejsou-li ceny ve smlouvé sjednany.

Ocenéni pofizeného pozemku je v¢etné lesniho porostu
nebo osazeni stromy a kefi, pokud nejsou péstitelskym
celkem trvalych porostti.

U majetku ocenéného podle § 25 odst. 1 pism. k) zako-
na o ucetnictvi, se jeho ocenéni nezvySuje o technické
zhodnoceni provedené na tomto majetku.

Ocenéni dlouhodobého nehmotného a hmotného majet-
ku a technického zhodnoceni se nesnizuje o dotaci poskyt-
nutou na pofizeni majetku.

Technickym zhodnocenim podle § 33 zakona ¢.
586/1992 Sb., o danich z pfijml, ve znéni pozd¢jsich
zmeén, se rozumi vzdy vydaje na dokonéené nastavby, pii-
stavby a stavebni upravy, rekonstrukce a modernizace
majetku, pokud pievysily u jednotlivého majetku Eastku
40.000,- K&. Rekonstrukei se pro ucely tohoto zékona ro-
zumi zasahy do majetku, které maji za nasledek zménu
jeho ucelu nebo technickych parametri. Modernizaci se
pro ucely tohoto zakona rozumi rozsifeni vybavenosti nebo
pouzitelnosti majetku.

Technickym zhodnocenim podle § 32a zakona ¢.
586/1992 Sb., o danich z pfijmi, ve znéni pozdéjsich
zmén, u dlouhodobého nehmotného majetku se povazuji
vydaje na ukoncené rozsifeni vybavenosti nebo pouzitel-
nosti nehmotného majetku anebo zasahy, které maji za
nasledek zménu ucelu nehmotného majetku, pokud
po ukonéeni u jednotlivého nehmotného majetku prevysi
&astku 60.000,- K& stanovenou jinym pravnim piedpisem’?

B. Zasoby

Kratkodoby majetek je material do okamziku spotieby,
jimiz jsou material na skladé¢, pofizeni materialu, material
na cesté, nedokoncena vyroba, polotovary vlastni vyroby,
vyrobky, ostatni zasoby, zbozi na sklad€, pofizeni zbozi
a zboZi na cesté.

Do materialu zejména nalezi:

a) suroviny, které pti vyrobnim procesu piechazeji zcela
nebo z¢asti do vyrobku a tvoii jeho podstatu,

b) pomocné latky, které piechazeji také piimo do vyrob-
ku, netvoii vSak jeho podstatu, napiiklad lak na vy-
robky,

c) latky, kterych je zapotiebi pro zajisténi provozu ucetni
jednotky, naptiklad mazadla, palivo, Cistici prostied-
ky,

d) .ndhradni dily,

e) obaly a obalové materialy, pokud nejsou uctovany ja-
ko dlouhodoby majetek nebo zbozi,

f) dalsi movité véci s dobou pouzitelnosti jeden rok
a krat$i bez ohledu na vysi ocenéni.

g) dal§i movité véci nespliiujici podminky podle § 14
odst. 6 vyhlasky ¢. 410/2009 Sb. s dobou pouzitelnos-
ti delsi nez jeden rok.

Zasoby se oceiiuji podle § 25 zakona o ucetnictvi

- pofizovaci cenou,
- reprodukéni potfizovaci cenou,

- vlastnimi naklady u zasob vytvofenych vlastni Cinnosti,

pfimymi néaklady vynaloZenych na vyrobu nebo jinou
¢innost, poptipadé i ¢ast nepfimych nakladu, ktera se
vztahuje k vyrob¢ nebo jiné ¢innosti.

Podle § 57 vyhlasky jsou soucasti pofizovaci ceny
zasob téz naklady souvisejici s jejich pofizenim, zejména
pfepravné, provize, clo a pojistné. Soucasti pofizovaci ceny
zasob nejsou zejména Uroky z uvéri a pujcek poskytnutych
na jejich pofizeni. Z vnitropodnikovych sluzeb souviseji-
cich s pofizovanim zasob ndkupem a se zpracovanim zasob
se do pofizovaci ceny zahrnuje pouze piepravné a vlastni
néaklady na zpracovani materialu.

Naklady na Gpravu skladovaného materialu nebo zbozi
se povazuji za naklady souvisejici s pofizenim zasob
a zvysuji ocenéni zasob.

Nevyfakturované dodavky se oceni podle uzaviené
smlouvy, popfipadé odhadem podle piislusnych dokladd,
které ma ucetni jednotka k dispozici.

N Vyhlaska ¢ 410/2009, kterou se provddéji nékterd ustanoveni zakona ¢ 563/1991 Sh., o ticetnictvi, ve znéni pozdéjsich
predpisii, pro nékteré vybrané ucetni jednotky, ve znéni pozdéjsich zmén.
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Metodicky vyklad Ministerstva financi €. j. 22/83 730/2009 - 222 ze dne 11. listopadu 2009,
k pojmu ,,pFiméfené sniZeni kupni ceny*

Pravni Gprava nakladani s majetkem statu (zakon ¢&.
219/2000 Sb. - dale jen ,,ZMS* a provadéci vyhlaska ¢.
62/2001 Sb. - dale jen ,,vyhlaska k ZMS*) obsah pojmu
~piiméfené snizeni kupni ceny* nikde nevymezuje a ani
tak ucinit nemtze. Jeho vyklad je nutno hledat v kontextu
zakladnich povinnosti statu pii nakladani s jeho majetkem,
tedy kromé jiného pfedevSim povinnosti neodiivodnéné
nesnizovat vynosy z n¢ho (§ 14 odst. 1 ZMS) a zaroven pii
jeho uplatném ptevodu povinnosti neprodavat jej za cenu
niz$i, nez je cena v ¢ase a misté obvykla, resp. z této hrani-
ce vychazet jako z minima (§ 22 odst. ZMS).

Pokud je vyhlasovano vybérové fizeni na prodej jaké-
hokoliv majetku statu, musi byt vyhlasovatelem tohoto
vybérového fizeni stanovena minimalni kupni cena. Zna-
lecky posudek, na zékladé kterého se stanovi cena mini-
malné pozadovana, by mél obsahovat jednak cenu zjisté-
nou podle oceniovaciho piedpisii a zaroveii i cenu obvyklou
(§ 2 zékona €. 151/1997 Sb., o ocenovani majetku a o zmé-
né¢ nekterych zakoni), a to urcenou vyluéné na zakladeé
porovnani konkrétnich uskute¢nénych prodeji obdobného
majetku v dané lokalité a ¢ase. Do prvniho kola vybérové-
ho ftizeni by jako minimalné pozadovana kupni cena pak
méla byt stanovena ¢astka ve vysi odpovidajici nejméné té
vyssi z obou cen, uvedenych ve znaleckém posudku. Pfipo-
miname, Ze stanovena minimalni pozadovana kupni ceny
je podstatnym stimulem pro konkrétni nabidku ptipadnych
zajemct o koupi. Proto podhodnoceni minimalni pozado-
vané ceny mize mit za nasledek dosazeni podhodnocené
nabidky.

Pokud na tuto prvotni cenu neni nalezen zadny zajem-
ce, 1ze cenu v dalsich kolech pfiméfené snizovat (§ 22 odst.
2 vyhlasky k ZMS). Obecné lze konstatovat, Ze Givaha, zda
a o jakou c¢astku v jednotlivych kolech vybérového fizeni
minimalné pozadovanou cenu snizovat, by méla vychazet
z posouzeni, zda neuspéch marn¢ probéhlého kola vyl
ovlivnén skutecné pouze vysi pozadované ceny, nebo zda
vybérové fizeni nebylo napf. nedostatetné prezentovano

(maly rozsah inzerce, nedostatecné informace o majetku,
neptimétene kratka doba pro podani nabidek apod.), takze
pfipadni zdjemci ani neméli redlnou moznost se o ném
dozvédét, popt. zda pres existujici zajem nemohly byt kon-
krétni nabidky hodnoceny napt. z divodu formalnich nedo-
statki. Nékdy tak muize byt zjisténo, ze bude vhodnéjsi do
dalsiho kola minimalni kupni cenu zatim nesniZovat. Pfi-
meéfenost snizovani je pak ovliviiovana pfedev$im pova-
hou, stavem a atraktivitou majetku (lokality, kde se nacha-
zi), stejné jako mirou poptavky po majetku tohoto typu.

Pokud ze vSech okolnosti ptipadu vyplyva, ze se sku-
tecné jedna o neatraktivni majetek, jehoz prodej byl ptitom
fadné prezentovan, probehlo jiz marné vice kol vybérového
fizeni s pozvolnym snizovanim cen, mize dojit k razant-
néj$imu snizovani pozadované ceny, nebot’ jiny postup by
byl pro stat nehospodarny.

Kupni cenu, dohodnutou na zékladé vysledkd fadné
probéhlého vybérového fizeni, Ize pak povazovat za cenu
v Case a misté obvyklou (tedy odpovidajici zdkonné upra-
ve), byt’ je i vyrazné nizsi nez ceny uvedené ve znaleckém
posudku. Ve vyjimeénych piipadech také mize dojit az
k situaci. kdy je zjisténo, Ze majetek je v daném misté a v
daném cCase pfes vyraznén nizkou minimalni kupni cenu
neprodejny. Takovyto vysledek pak lze napf. vyuzit i pro
odtvodnéni bezuplatného prevodu majetku z vlastnictvi
statu na tfeti osobu z divodu hospodarnosti uvedeného
postupu pro stat.

Z téchto divodi nelze zavazné a konkrétnim zplisobem
(naptiklad ve vyhlaSce stanovenym procentem) snizovani
minimalni pozadované kupni ceny v jednotlivych kolech
vybérovych fizeni pfedepsat. Vyhodnoceni vysledka jed-
notlivych marng prob&hlych kol vybérového fizeni, a tedy
i tvaha o vhodnosti a rozsahu snizeni kupni ceny pozado-
vané v kole dal$im, musi byt logicky pouze v pravomoci
a odpovédnosti vyhlasovatele vybérového fizeni, ktery ma
jako jediny piistup k ucelené informaci o tom kterém pfi-
padu majetkové dispozice.
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Vzor rozhodnuti o nepotiebnosti

KRAJSKY SOUD, OKRESNY SOUD ....... XY

(Sidlo)

ROZHODNUT]

_ o nepotiebnosti majetku podle §14 odst. 7 zikona ¢. 219/2000 Sb.,
o majetku Ceské republiky a jejim vystupovani v pravnich vztazich, ve znéni pozdéjsich piredpisu

Ceska republika je vlastnikem a Km]vky soud (Okremz soud, Krajské statni zavtupztelvtvz xy) je ptislusny hospodafit
S MOVItYM/NEMOVItYM MAJELKEIM = .. oo ettt et et e et et e et et e e e s .. (uvést o jaky majetek se jedna).

Predmétné véci nabyl Krajsky soud (uvést zpiisob nabyti tohoto majetku)

............................. a jeho pofizovaci cena podle ucetnictvi €ini .................... K& (slovy .......).

Krajsky soud xy nepotiebuje tento majetek k plnéni svych ukoli a vzhledem k jeho charakteru lze predpokladat, ze tato
potieba nevznikne ani v budoucnosti. Z tohoto diivodu se stal vySe uvedeny majetek pro tuto organizaéni slozku statu nepo-
tiebnymi.

Pfedmétny majetek bude nabidnut jinym organiza¢nim slozkam statu, v pfipad¢ jejich nezdjmu pak jinym fyzickym nebo
pravnickym osobam.

podpis, funkce
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Priloha ¢. 5

Metodika vedeni nehmotného majetku

I. Zakladni pojmy

Dlouhodoby nehmotny majetek - software (druh 013)
je definovan v § 11 vyhlasky €. 410/2009 Sb., kterou se
provadéji néktera ustanoveni zakona &. 563/1991 Sb.,
o ucetnictvi, ve znéni pozdé¢jsich predpist, pro ucetni jed-
notky, které jsou izemnimi samospravnymi celky, pfispév-
kovymi organizacemi, statnimi fondy a organiza¢nimi
slozkami statu, ve znéni pozdéjsich predpisti. Z hlediska
pocitacového programu je to majetek s dobou pouzitelnosti
delsi nez jeden rok, u kterého ocenéni pievysuje Castku
60.000,- K¢.

Drobny dlouhodoby nehmotny majetek - software
(druh 018) hlediska pocitac¢ového programu je to majetek
s dobou pouzitelnosti delsi nez jeden rok, u kterého ocené-
ni nepfevySuje Castku 60.000,- K& Pro tucely evidence
rozumime pocitaovym programem licenci ve smyslu za-
kona €. 121/2000 Sb., o pravu autorském, o pravech souvi-
sejicich s pravem autorskym a o zméné nekterych zakont
(autorsky zakon), ve znéni pozdéjsich predpisi.

Licence je pravo uzivat dané programové vybaveni
a nakladani s licenci musi byt v souladu se zdkonem ¢.
121/2000 Sb.

Rovnéz prevod licence mize probéhnout pouze za
podminek stanovenych licen¢ni smlouvou.

Typy licenci

a) Licence na pocita¢ (PC) je model, kdy je poskytovano
opravnéni uzivat licenci k pocitatovému programu
pravé na jednom pocitaci (bez zavislosti na tom, kolik
zaméstnancl s pocitatem pracuje).

b) Serverova licence (SRV) je model, ktery umoznuje
volné vyuziti dané licence na serveru instalované, a to
pro vSechny zaméstnance, ktefi se na dany server
pfipojuji. Licence muze byt poskytovana na jeden
(nebo vice) procesor pocitace (CPU licence). Vyuziti
licence muze byt ¢asové omezeno. Produkt spliiuje
podminky zafazeni do (drobného) dlouhodobého
nehmotného majetku.

¢) Multilicence (MULTI) slouZi zejména velkym organi-
zacim pro uplatnéni pfistupu k vyuziti licenci. Obvyk-
le je stanovena multilicence na podcitaée (servery)
dané slozky statu ¢i resortu. Multilicence muze byt
omezena maximalnim poctem pocitact, které u dané
slozky licenci vyuzivaji. Model multilicence snizuje
celkovou cenu za pofizeni licenci produktu. Vyuziti
multilicence miize byt ¢asové omezeno. Produkt spl-
nuje podminky zafazeni do (drobného) dlouhodobého
nehmotného majetku.

d) Shareware (SHARE) jsou oznaCovany produkty,
programu po delsi dobu je podminéno zaplacenim
ceny, pfipadné registraci u vykonavatele autorskych
prav k pocitatovému programu. Po zaplaceni obvykle
nabyvatel obdrzi kdd, ktery instalaci programu legali-
zuje, ptipadné odblokuje jeho snizenou funkcionalitu.
Produkt spliiuje podminky zatazeni do (drobného)
dlouhodobého nehmotného majetku.

e) Freeware oznaCujeme pocitacové programy, které
jejich autor dava k dispozici jako volny statek pro
vsechny potencionalni uzivatele (mize byt vyzadova-
na registrace uzivatele). Produkt spliiuje podminky
zafazeni do drobného dlouhodobého nehmotného
majetku. Obvykle nevznikaji s pofizenim tohoto typu
licence naklady. Existuji-li vydaje nebo néklady spo-
jené se zprovoznénim pocitacového programu, pak se
pocitacovy program oceiuje cenou pofizeni.

f) Programové vybaveni pofizené soucasné s pocitacem
(OEM). Je to jednak zékladni programové vybaveni,
jehoz existence podminiuje Cinnost piislusného tech-
nického zarizené (hardware), jako napf. operacni sys-
tém pocitace, ovladace perifernich zafizeni, programy
antivirové ochrany atd., a dale i aplika¢ni programové
vybaveni, jehoz instalace na pocita¢ rozsifuje komfort
a pouzitelnost pocitace na tlohach fesenych uzivate-
lem. Cena tohoto programového vybaveni je soucasti
ceny pocitace. Povinnosti uzivatele je piedat s pieda-
vanymi technickymi prostiedky i souvisejici progra-
mové vybaveni.

Ocenéni nehmotného majetku

Utetni jednotky ocefiuji dlouhodoby nehmotny maje-
tek podle zakona o Gcetnictvi, a to:

- pofizovaci cenou, za kterou byl majetek potizen, a nakla-
dy s jeho pofizenim souvisejici;

- reprodukéni pofizovaci cenou pii bezlplatném nabyti
majetku, za kterou by vSak byl majetek pofizen v dobg,
kdy se o ném uétuje, majetek nabyty darovanim, vytvo-
feny vlastni ¢innosti, pokud je reprodukéni potizovaci
cena niz$i nez vlastni naklady a nové zjiStény a v ucet-
nictvi dosud nezachyceny (napiiklad inventarizacni pre-
bytek), vlastnimi naklady, tj. pfimé a nepfimé naklady
bezprostiedné souvisejici s vytvofenim dlouhodobého
nehmotného majetku vlastni ¢innosti.

Zhodnoceni majetku a technické zhodnoceni

a) Zhodnoceni - update je provedeni opravy ¢i aktualiza-
ce, popf. Gprava pro momentalni (nové) podminky.
Jeho podstata spocivd v tom, Ze se pocitacovy pro-
gram uvadi do stavu, ve kterém bude tak jako dfive
korespondovat s vnéjsi objektivni realitou. Jde sice
o zasah do majetku, ale nasledkem neni zména tcelu,
ani technickych parametrd, ani se nerozsifuje vybave-
nost nebo pouzitelnost. V piipadé€ update nejde o tech-
nické zhodnoceni, jedna se o opravu.

b) Technické zhodnoceni - upgrade znamena zdokonale-
ni pocitatového programu (obvykle nova verze). Jeho
podstata spociva v novych uzitnych vlastnostech,
které vétsinou budou na Urovni zmény technickych
parametri, nebo v rozSifeni vybavenosti a pouzitel-
nosti. VétsSinou se formalné odliSuje Cislem verze.
Upgrade je technickym zhodnocenim.

¢) Ocenéni nehmotného majetku pii technickém zhod-
noceni
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- ocenéni jednotlivého dlouhodobého nehmotného majetku
se zvysi o technické zhodnoceni, pokud néklady na ngj

v thrnu za rok prevysi ¢astku 60.000,- K¢ a technické
zhodnoceni je v tomto roce uvedeno do uzivani;

- pokud technické zhodnoceni je niz§i nez stanovena Cést-
ka, hradi tento vydaj organizacni slozka statu vzdy jako
provozni vydaj.

Nakladani s majetkem

a) Poskytnuti (zaptij¢eni) licence

Podle § 48 zakona ¢. 121/2000 Sb., je-li tak sjednano
ve smlouvé, muze nabyvatel opravnéni tvofici soucast
licence zcela nebo zcasti poskytnout tieti osobé
(podlicence). Pti poskytovani opravnéni nedochdzi ke zme-
né smluvnich stran licenéni smlouvy. Zaptjceni mezi orga-
nizacnimi slozkami statu probiha na zakladé zapisu, ktery
je dokladem o nabyti prava k uziti licence.

Pfi poskytnuti licenci programového vybaveni zustava-
ji tyto nadale v majetkové evidenci slozky rezortu, ktera
tyto licence poskytuji. Slozka rezortu, ktera licence posky-
tuje, o tomto poskytnuti netctuje. Slozka rezortu, které
jsou licence poskytnuty, o tomto poskytnuti uctuje na
podrozvahovém uctu a poskytnuté licence eviduje jako cizi

majetek.
b) Postoupeni licence (ptevod)

Postoupeni licenci je postoupeni prava hospodarit
s majetkem jiné sloZce rezortu. Dokladem o postoupeni je
zapis. Po tomto postoupeni dochazi k vyfazeni piislusného
majetku z majetkové evidence u slozky rezortu, ktera maje-
tek postoupila, tzn. u této slozky rezortu se snizi pocet
licenci a snizi se cena majetku v evidenci a ti€etnictvi.

Slozka rezortu, které byl majetek postoupen, zavede
tento majetek do majetkové evidence a ucetnictvi.

c) Pfesun licenci (zména umisténi v ramci dané slozky)

Pojem pfesun licenci se pouziva pro ptesun licenci
v ramci dané slozky rezortu.

I1. Majetkova evidence pocitatového programu

Dokumentace opravnénosti uzivat
pocita¢ové programy

Zakladnim dokladem o opravnéném pouziti pocitaco-
vého programu je zaplaceny danovy doklad (faktura).

Opravnénost pouzivani pocitacovych programi Ize
dale prokazat zejména nékterymi z nasledujicich dokumen-
th:

smlouvami na dodavky pocitacového programu (pokud
byly takovéto smlouvy uzavieny), ptip. dal§imi nabyvaci-
mi doklady,

a) licencnimi smlouvami upravujicimi uzivani pocitaco-
vého programu, ptipadné originalnimi standardizova-
nymi licenénimi podminkami,

b) doklady tykajicimi se registrace uzivani v registrac-
nim centru nebo obdobné evidenci vyrobce ¢i distri-
butora pocitacovych programii (napf. kopie registrac-
nich karet),

¢) elektronickymi kopiemi odeslanych a pfijatych zprav
v pfipadé pofizeni pocitacovych programu dalkovym
pristupem.

Tyto dokumenty musi slozky rezortu evidovat o veske-
rych pocitaovych programech uzivanych u kazdého orga-
nu statni spravy na jediném misté. Odpovédnost za fadné
vedeni a evidenci nabyvaci dokumentace nesou slozky
rezortu. Zaroven jsou slozky rezortu povinny zajistit
u pocitacovych programti nové pofizovanych po nabyti
ucdinnosti téchto pravidel ulozeni a evidenci originalnich
instalaénich médii (disket, CD diskl) po celou dobu uziva-
ni pocitacového programu.

Vkladani programového vybaveni
do majetkové evidence

- Zasady pii vkladani programového vybaveni do
majetkové evidence

1. organizac¢ni slozka statu je povinna evidovat viechen
nabyty nehmotny majetek - programové vybaveni v APV
IRES (Aplikacni programové vybaveni Informacni roz-
poc¢tovy a ekonomicky systém), modulu Evidence soft-
ware, a to neprodlen¢ po jeho nabyti; pfi evidenci je ne-
zbytné dodrzovat zédsady podle dokumentace systému
IRES;

2. programové vybaveni pofizené soucasné s pocita-
¢em se eviduje jako soucast pocitace pod inventarnim Cis-
lem pfidélenym tomuto pocitaci;

3. programové vybaveni zakoupené oddélené od pofti-
zeni pocitae se eviduje samostatné pod samostatnym in-
ventarnim ¢islem;

4. pii evidenci programového vybaveni vyvijené¢ho na
zakazku s dil¢imi platbami za jednotlivé etapy vyvoje se
dil¢i platby (naklady) t€tuji na vrub uctu 041 Nedokonce-
ny dlouhodoby nehmotny majetek; teprve po dokonéeni
a prevzeti dila se majetek eviduje v majetkové evidenci
(v celkové hodnot& vSech pofizovacich nakladl); po zaevi-
dovani majetku se da pokyn k zauctovani na vrub actu 013
Software ve prospéch uctu 041 Nedokoncéeny dlouhodoby
nehmotny majetek;

5. pokud obsahuje faktura vice polozek, pak je nutno
pro kazdou polozku vytvofit samostatny ,,Protokol o pre-
vzeti®;

6. ¢lenéni majetkové evidence na majetek dlouhodoby
a drobny dlouhodoby je nezbytné zachovat i v ramci jedné
faktury, tzn. ze nékteré polozky faktury mohou patfit do
majetkové evidence dlouhodobého majetku (druh majetku
- 013), jiné do majetkové evidence drobného dlouhodobé-
ho majetku (druh majetku - 018);

7. zhodnoceni majetku je tfeba vyznalit v majetkové
evidenci; presdhne-li celkova ¢astka vSech zhodnoceni za
pfislusny kalendaini rok 60.000,- K¢, jedna se:

- u dlouhodobého nehmotného majetku o technické zhod-
noceni, jehoz vysledkem je ,,Protokol o technickém
zhodnoceni“ (technické zhodnoceni = souctu vsech
zhodnoceni za piislusny kalendarni rok; pfi technickém
zhodnoceni dojde k navySeni pofizovaci ceny); toto tech-
nické zhodnoceni se provadi na konci kalendarniho roku;

u drobného dlouhodobého nehmotného majetku se tech-
nické zhodnoceni povazuje za novy majetek - dlouhodo-
by nehmotny, ktery je tieba zaevidovat do majetkové
evidence dlouhodobého nehmotného majetku v cené
technického zhodnoceni;
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- Postup pii vkladani programového vybaveni do ma-
jetkové evidence:

1. V systému IRES se majetek eviduje na zakladé do-
kladu o potizeni pomoci formulafe FIAO14F - ,,Protokol
o pievzeti majetku. Soucasné je nezbytné vyznacit vazbu
mezi ,,Protokolem o pfevzeti majetku“ a dokladem o pofi-
zeni (viz formulat FIAO16F - ,,Protokol pfevzeti - vazba na
doklady*).

2. Dokladem o zatazeni programového vybaveni do
majetkové evidence je ,,Protokol o pievzeti“, ktery podepi-
suje opravnéna osoba. Po zafazeni majetku do majetkové
evidence je ,,Protokol o pievzeti“ predan k zatétovani.

3. V piipadg, ze je pofizovacim dokladem faktura, je
nutno predat ,Protokol o pfevzeti“ spoleéné s fakturou
k proplaceni a nasledné predat oba doklady k zauctovani.

4. Odpovédna osoba potvrdi zauctovani programového
vybaveni na ,,Protokolu o pievzeti“ a jeho kopii postoupi
k archivaci.

Zhodnoceni a technické zhodnoceni programového
vybaveni

- Postup pf¥i zhodnoceni programového vybaveni

1. Zhodnoceni programového vybaveni se eviduje na
zakladé dokladu o jeho pofizeni.

2. V systému IRES se zhodnoceni eviduje pomoci
formulafe ,,Zhodnoceni majetku®, volaného z formulate
Inventarni karta majetku‘ - FTAOO2F.

- Postup pii technickém zhodnoceni programového
vybaveni

1. V systému IRES se technické zhodnoceni eviduje
pomoci formulate FIA021V - | Technické zhodnoceni®
volaného z formulafe ,Inventarni karta majetku“- FIA-
002F.

2. Dokladem o technickém zhodnoceni je ,,Protokol
o technickém zhodnoceni* (formulaf ,,Protokol o technic-
kém zhodnoceni® - FIA025F), ktery podepisuje opravnéna
osoba. Po provedeni evidence technického zhodnoceni je
protokol piedan k zatc¢tovani.

3. V ptipadé, Ze je pofizovacim dokladem faktura, je
nutno piedat protokol spoleéné s fakturou k proplaceni
a nasledné predat oba doklady k zauctovani.

4. Odpovédna osoba potvrdi zauctovani technického
zhodnoceni na ,,Protokolu o technickém zhodnoceni®
a jeho kopii postoupi k archivaci.

Evidence verzi programového vybaveni

Jednotlivé verze programového vybaveni se v systému
IRES eviduji ve formulafi FIA043F -, Evidence upgrade*.

Poskytovani programového vybaveni

- Postup pii poskytovani programového vybaveni

V systému IRES se poskytovani programového vyba-
veni eviduje pomoci formulaife FIAQO40F - ,,Evidence soft-
ware*.

1. Dokladem o poskytnuti programového vybaveni jiné
slozce rezortu je ,,Zapis o poskytnuti podlicence software
(vypujcka)“, jehoz vzor je uveden v této metodice. Zapis
musi byt za kazdou slozku rezortu podepsan opravnénou
osobou.

2. Podepsany zapis je nezbytné archivovat.

3. Vypujcitel je povinen vzdy do 10. ledna dorucit
pujciteli pisemnou zpravu o stavu piedmétu zapisu k 31.
12. uplynulého kalendainiho roku z divodu provadéni
inventur.

- ProdluZovani vypiijcek
1. Po uplynuti doby vypijcky, nepozada-li pujcitel

o vraceni pfedmétu vypujcky, se sjednand doba vypujcky
automaticky prodluzuje vzdy o dalsi rok.

2. Prodlouzeni vyptjcky se eviduje v systému IRES ve
formulaii FIAO42F - ,,Zaptjcené licence SW*.

- Postup pfi vraceni programového vybaveni

1. Vraceni programového vybaveni se v systému IRES
eviduje pomoci formulare FIA040F - ,,Evidence software*.

2. Dokladem o vraceni programového vybaveni je
»Zapis o vraceni poskytnuté podlicence software (vraceni
vypujcky)“. Za obé zcastnéné strany musi zapis podepsat
opravnéna osoba.

3. Pfed uplynutim sjednané doby bezplatného uzivani
lze uzivaci vztah ukoncit dohodou obou stran ucinénou
pisemnou formou - rovnéz ,,Zapisem o vraceni poskytnuté
podlicence software (vraceni vypijcky)®.

4. Podepsany zapis je nezbytné archivovat.

Postupovani programového vybaveni

1. K postoupeni programového vybaveni je nezbytné
vyhotovit ,,Rozhodnuti o nepotfebnosti majetku®, které po-
depise k tomu povéfena osoba.

2.V systému IRES se postoupeni programového vyba-
veni eviduje ve formulaii FIAO40F - ,,Evidence software®.

3. Dokladem o postoupeni programového vybaveni
jiné slozce rezortu je ,,Zapis o pfevodu pfislusnosti hospo-
dafit se software*. Zapis musi byt za kazdou slozku rezortu
podepsan opravnénou osobou.

4. Podepsany zapis je nezbytné archivovat.

5. Na zékladé podepsaného zapisu provede slozka rez-
ortu, ktera programové vybaveni postoupila, jeho vyfazeni
z majetkové evidence a Gcetnictvi.

6. Slozka rezortu, které bylo programové vybaveni
postoupeno, vlozi na zaklad¢ podepsaného ,,Zapisu o pre-
vodu pfislusnosti hospodafit se software* toto programové
vybaveni do majetkové evidence a Gcetnictvi.

Pi'esun programového vybaveni

1. V systému IRES se pfesun programového vybaveni
eviduje ve formulafi ,,Pfesun majetku®, ktery lze vyvolat
z formulare ,,Inventarni karta majetku® - FIAOO2F.

2. V ptipadé, ze slozka rezortu uctuje o presunu, je
tieba vytisknout ,Protokol o pfesunu“ na formulafi
,Protokol o pfesunu majetku‘ - FIAO19F. U slozek rezortu,
které netétuji o presunu programového vybaveni se body
2. - 5. neprovadi. Ptipadny ,,Protokol o pfesunu“ ma pouze
informativni vyznam.

3. ,,Protokol o pfesunu majetku* podepiSe opravnéna
osoba a je dokladem o pfesunu programového vybaveni.

4. Podepsany ,,Protokol o pfesunu“ je nezbytné predat
k zauctovani.
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5. Odpovédna osoba potvrdi zauctovani na ,,Protokolu
o presunu” a jeho kopii postoupi k archivaci.

Vyrazovani programového vybaveni z majetkové
evidence

1. Je nezbytné vyhotovit ,,Rozhodnuti o nepotiebnosti
majetku®, které podepiSe k tomu povéfena osoba. Vzor
“Rozhodnuti o nepotiebnosti majetku“ je uveden v piiloze
¢. 4 Instrukee.

2. Programového vybaveni je nutno nabidnout jinym
zajemcim formou vystaveni na extranetu po dobu mini-
malné deseti (10) kalendafnich dnti a v pfipadé, Ze se nena-
jde zajemce, nabidne se jest¢ formou vystaveni na internetu
po dobu minimalné deseti (10) kalendainich dnt.

3. Neni-li o programové vybaveni zajem, je nezbytné
predlozit likvidac¢ni komisi doklady o neupotiebitelnosti
majetku a pozadat o vypracovani navrhu o piebytecnosti
nebo neupotiebitelnosti majetku a zplisobu naloZeni s nim
v souladu se zvla§tnimi pravnimi predpisy®>.

4. Na zakladé¢ ptredchozich krokt je mozné provést
vlastni vyfazeni programového vybaveni z majetkové evi-
dence. V systému IRES se provadi vyfazeni ve formulatich
Hlnventarni karta majetku“ - FIA002F, FIAO040F -
,Evidence software a ,,Vyfazeni majetku®.

5. Dokladem o vyfazeni programového vybaveni
z majetkové evidence je ,,Protokol o vyfazeni“ (formulat
,Protokol o vyfazeni majetku“ - FIA020F), ktery podepise
opravnéna osoba.

6. ,,Protokol o vyfazeni“ je pfedan do uctarny.

7. Uttarna potvrdi zatiGtovani na ,,Protokolu o vyfaze-
ni“ a jeho kopii postoupi k archivaci.

8. Po splnéni vSech vyse uvedenych podminek (body
1-7) lze provést fyzickou likvidaci majetku v souladu se
zvla§tnimi pravnimi predpisy’®. Dokladem o likvidaci je
pro-tokol o fyzické likvidaci.

Evidence instalaci

1. V systému IRES slouzi k evidenci instalaci progra-
mového vybaveni formulafe FIA044F - ,Evidence instala-
ci“, FIAO45F - ,Bali¢ky software“ a FIAOS0F - ,,Evidence
seskupeni.

2. Dokladem o instalaci pocitacového programu je in-
stala¢ni protokol.

3. Dokladem o opravnéném nainstalovani a uzivani
vSech programt na piislusném pocitaci je specifikacni list.

3 Zikon ¢&. 185/2001 Sb., 0 odpadech a o zméné nékterych dalsich zakonii, ve znéni pozdéjsich predpisii.
39 Zékon ¢&. 185/2001 Sb., 0 odpadech a o zméné nékterych dalich zdkonii, ve znéni pozdéjsich predpisii.
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Priloha ¢. 6
Zpisoby odpisovani a doba odpisovani u nékterého dlouhodobého majetku

A. Rovnomérny zpisob odpisovani
a) Dlouhodoby hmotny majetek — informacni technologie

CZ-CPA | Niazev Doba odpisovani Do této skupiny patri
zejména
Pfenosna zafizeni pro automatické zpracovani
dat o hmotnosti < 10 kg, napf. pfenosné pocita-
26.20.11 ¢e (notebooky); osobni digitélni asistenti a po- 4 Notebooky, atd.
dobné pocitace
Digitalni zafizeni pro automatizované zpraco-
vani dat obsahuji pod spole¢nym krytem nejmé- o
26.20.13 | ng zakladni jednotku, vstupni a vystupni jednot- 4 osobni pocitace
ku, téZ kombinované
Digitalni zafizeni pro automatizované zpraco- )
26.20.14 | vani dat predkladané ve formé systémi 4 ostatni ICT
Ostatni digitalni zafizeni pro automatizované
zpracovani dat, mohou téz obsahovat pod spo-
26.20.15 | |egnym krytem jednu nebo dvé z nasledujicich 5 servery
jednotek: pamétové, vstupni, vystupni jednotky
Jednotky vykonavajici dvé nebo vice z téchto L
26.20.18 funkci: tisk, skenovéni, kopirovani, faxovani 4 Tiskarny, skenery atd.
Vstupni nebo vystupni jednotky pro pocitace,
26.20.16 mohou téz obsahovat pod spole¢nym krytem 6 Diskova pole
pamét'ové jednotky
b) Dlouhodoby nehmotny majetek
CZ-CPA Nazev Doba odpisovani
62.01.00 software a obdobné predméty 4
59.00.00 audiovizualni dilo 3
nehmotné vysledky vyzkumu a vyvoje, licence a obdobna prava a ostatni
72.20.00 dlouhodoby majetek s vyjimkou studii, zamért, analyz, plany a obdobnych Q
produkti
71.00.00 Studie, zaméry, analyzy, plany a obdobné produkty 5
B. Vykonovy zptsob odpisovani motorova vozidla
CZ_CPA
O:id'l Doba pouZivani stanovené
i .
Nizev na poéet ujetych km*”
29 nizsi téida 220 000 km
29 nizi stiedni a stfedni tiida 250 000 km
29 vyssi stfedni tfidy, mikrobusy, uzitkova 350 000 Km

) Jednotka vykonu na 1 km je stanovena dobou pouzivini pro piislusnou kategorii motorovych vozidel podle Instrukce
Ministerstva spravedinosti CR ¢,j. 44/2010-OSU-OSU, o pouzivint sluzebnich a jinych —motorovych vozidel a o
pouzivani cipovych karet CCS LIMIT v resortu spravedinosti a vysi ocenéni motorového vozidla podle § 25 zdkona
¢ 563/1991 Sb., o ucetnictvi
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SDELENI
Ministerstva spravedlnosti
ze dne 19. zafi 2013, €. j. 57/2013-0OI-SP/17,
o vydani Metodického pokynu

1) Ministerstvo spravedInosti sdéluje, ze dne 19. zafi 2013
byl vydan Metodicky pokyn Postup pii ovéfovani elek-
tronického podpisu mimo informacéni systém elektronic-
ké podatelny na zakladé Instrukce ze dne
17. dubna 2013, €. j. 133/2012-OD-ST, jednotny postup

podatelny pfi pfijmu a ovéfovani datovych zprav a do-
kumentd v nich obsazenych.

2) Metodicky pokyn je uvefejnén na EXTRANETU Minis-
terstva spravedInosti (http://extranet.justice.cz).
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